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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

KOMISJA EUROPEJSKA

POMOC PANSTWA - LOTWA

Pomoc panstwa SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) - Domniemana pomoc na rzecz airBaltic

Zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 108 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2013/C 69/03)

Pismem z dnia 20 listopada 2012 r., zamieszczonym w autentycznej wersji jezykowej na stronach naste-
pujacych po niniejszym streszczeniu, Komisja powiadomila Lotwe o swojej decyzji w sprawie wszczecia
postepowania okre$lonego w art. 108 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej dotyczacego

wyzej wspomnianego $rodka pomocy.

Zainteresowane strony moga zglasza¢ uwagi na temat Srodka pomocy, w odniesieniu do ktérego Komisja
wszczyna postegpowanie, w terminie jednego miesigca od daty publikacji niniejszego streszczenia i nastepu-

jacego po nim pisma na adres:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Nr faksu: +32-2-296-1242
E-mail: stateaidgreffe@ec.curopa.cu

Otrzymane uwagi zostang przekazane wladzom Lotwy. Zainteresowane strony zglaszajace uwagi moga
wystapi¢ z odpowiednio uzasadnionym pisemnym wnioskiem o objecie ich tozsamosci klauzulg poufnosci.

TEKST STRESZCZENIA
PROCEDURA

W dniu 18 pazdziernika 2011 r. Lotwa wstepnie zglosila
Komisji pozyczke w wysokosci 16 mln LVL na rzecz A[S Air
Baltic Corporation (,airBaltic’). W dniu 4 stycznia 2012 r.
Lotwa potwierdzila, Ze pozyczka zostala udzielona przedsigbior-
stwu airBaltic w pazdzierniku 2011 r. W dniu 21 lutego 2012 r.
Lotwa wycofala swoje wstepne zgloszenie pomocy.

W dniu 9 stycznia 2012 r. Komisja otrzymala skarge od SIA
Baltijas aviacijas sistémas (,BAS”). Uwagi Lotwy dotyczace tej
skargi zostaly przekazane BAS, ktére nie udzielifo na nie odpo-
wiedzi. Niezaleznie braku odpowiedzi Komisja postanowila
z urzedu kontynuowad swoja ocen¢ Srodka pomocy. W dniu
18 lipca 2012 r. Komisja otrzymala dodatkowa skarge od Ingi
Piterniece, bylego czlonka zarzadu BAS. Nastepnie doszlo do
kilkukrotnej wymiany informacji. W dniach 5 lipca i 17 sierpnia

2012 r. mialy miejsce spotkania z wladzami fotewskimi i przed-
stawicielami airBaltic.

OPIS SRODKA, W ODNIESIENIU DO KTOREGO KOMISJA
WSZCZYNA POSTEPOWANIE

W pazdzierniku 2011 r. gtéwnymi akcjonariuszami airBaltic
byli Lotwa (52,6 %) i BAS (47,2 %). Wydaje si¢, ze BAS zobo-
wiazalo si¢ zlozy¢ swoje akcje jako zabezpieczenie na rzecz
Latvijas Krajbanka. W wyniku nacjonalizacji Latvijas Krajbanka
w dniu 21 listopada 2011 r. przedsigbiorstwo to sprzedato
Ministerstwu Transportu wszystkie swoje udzialy w airBaltic,
zachowujac wylacznie jedng akcje airBaltic. W rezultacie udziat
Lotwy w airBaltic zwickszyt si¢ do 99,8 %.

Na podstawie umowy z dnia 3 pazdziernika 2011 r. Lotwa
udzielita airBaltic pozyczki w wysokosci 16 mln LVL (,pierwsza
pozyczka panstwowa”, $rodek 1) wraz z inng pozyczka
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w wysokosci 14 mln LVL od BAS (,pozyczka od BAS”. Warunki
obu tych pozyczek byly powigzane i identyczne, a poczgtkowa

stopa oprocentowania zostala ustalona na poziomie [11-13]
% (%).

W dniu 13 grudnia 2011 r., po tym jak udzial Lotwy w airBaltic
zwigkszyt sie do 99,8 %, rzad postanowit zatwierdzi¢ znaczne
obnizenie  stopy  oprocentowania  pierwszej  pozyczki
panstwowej z poziomu [11-13] % (¥) do poziomu [2-4] % ()
oraz udzieli¢ airBaltic kolejnej pozyczki w wysokosci 67 mln
LVL przy stopie oprocentowania na poziomie [9-11] % (¥)
(,druga pozyczka pafistwowa”, $rodek 2). W dniu 14 grudnia
2011 r. przedsicbiorstwu airBaltic udostgpniono pierwsza
transze w kwocie 41,6 min LVL.

Podczas zgromadzenia akcjonariuszy airBaltic w dniu 22 grudnia
2011 r. Lotwa i BAS uzgodnili podniesienie kapitalu o 110 mln
LVL (Srodek 3) poprzez konwersje pozyczek pafistwowych
i pozyczki od BAS na kapital wlasny, wraz z wniesieniem
wkladu pienigznego od BAS w wysokosci 37,7 mln LVL.
Lotwa dokonala konwersji swoich pozyczek w dniu 29 lub
30 grudnia 2011 r. Do dnia 30 stycznia 2012 r., tj. do
kofica pierwszego etapu okresu realizacji subskrypcji dotyczacej
podwyzszenia kapitatu, BAS ani nie dokonalo konwersji swojej
pozyczki, ani nie wniosto wkladu pieni¢znego.

W dniu 9 stycznia 2012 r. BAS zlozylo skarge dotyczaca
srodkéw 1, 2 1 3 oraz nabycia przez Lotwe czesci obligacji
zerokuponowych o wartosci 30 mln LVL wyemitowanych
przez airBaltic w kwietniu 2010 r. ($rodek 4) oraz platnosci
w wysokosci 2,8 mln EUR od Latvijas Krajbanka na rzecz
airBaltic w listopadzie 2011 r. (Srodek 5). Dodatkowa skarga
z dnia 18 lipca 2012 r. dotyczyla dokonanej przez Lotwe na
rzecz airBaltic cesji roszczenia wobec siebie o wartosci 5 min
EUR za kwote zaledwie 1 LVL (Srodek 6).

W marcu 2012 r. airBaltic przyjelo biznesplan ,reShape” prze-
widujacy szereg dzialai, w tym nabycie bardziej wydajnych
samolotéw. Dzialania te umozliwilyby airBaltic osiggnigcie
progu rentownoéci w [...] (*), przy czym wedlug scenariusza
pesymistycznego przedsigbiorstwo odnotowywaloby ujemny
zysk przed odsetkami i opodatkowaniem (EBIT) co najmniej

do [...] (%.
OCENA SRODKOW POMOCY

Komisja stwierdza, ze w momencie przyznania wspomnianych
srodkéw pomocy mozliwe bylo uznanie airBaltic za przedsie-
biorstwo znajdujace si¢ w trudnej sytuacji w rozumieniu
wytycznych w sprawie pomocy panstwa na ratowanie i restruk-
turyzacje przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji (1).

Pierwsza pozyczka panstwowa (Srodek 1) i pozyczka od BAS
mialy identyczne warunki i byly powigzane, co na pierwszy
rzut oka sugeruje, ze zostaly udzielone na warunkach pari passu.
Jednakze Komisja musi oceni¢ je w kontekscie wspomnianej
umowy z dnia 3 pazdziernika 2011 r., ktéra okresla zobowia-
zanie ze strony Lotwy do udzielenia dodatkowej pozyczki na
rzecz airBaltic na nieokreslong kwote przed dniem 15 grudnia
2011 r., jednak nie stanowi, ze BAS musi udostepni¢ airBaltic
pozyczke zamienng w momencie udzielenia drugiej pozyczki

(*) Tajemnica handlowa.

() Wytyczne wspdlnotowe dotyczace pomocy panstwa w celu rato-
wania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw, Dz.U. C 244
z 1.10.2004, s. 2.

panstwowej. Watpliwe jest rOwniez, czy poczatkowo ustalona
stopa oprocentowania w wysokosci [11-13] % (*) byla na
poziomie rynkowym. Jesli chodzi o znaczne obnizenie stopy
oprocentowania do wysokosci [2-4] % (*), Komisja zwraca
uwage na fakt, ze w normalnych warunkach rynkowa stopa
oprocentowania bylaby znacznie wyzsza niz [2-4] % (¥).

Komisja zauwaza, ze drugiej pozyczce pafistwowej (Srodek 2)
nie towarzyszyla kolejna pozyczka od BAS, co wyklucza ich
powiazany charakter. Komisja ma rowniez watpliwosci, czy
prywatny inwestor udzielilby airBaltic pozyczki przy stopie
oprocentowania [9-11] % (*) w kontekscie trudnosci tego przed-
sighiorstwa i wykorzystanego zabezpieczenia.

W dniu 22 grudnia 2011 r. Lotwa i BAS wspdlnie postanowili
dokapitalizowa¢ airBaltic (Srodek 3). Komisja stwierdza, ze
samo w sobie nie wystarcza to do wykluczenia odniesienia
korzysci przez airBaltic. W tamtym czasie BAS utracil na
rzecz pafistwa wszystkie udzialy w airBaltic z wyjatkiem jednej
akcji, a zatem konwersja miala dla niego niewielki sens ekono-
miczny. Wydaje si¢, ze BAS i Lotwa powinni byli dokonad
dokapitalizowania do dnia 30 stycznia 2012 r. Jednak Lotwa
dokonata konwersji swoich pozyczek w dniu 29 lub 30 grudnia
2011 r.

totwa wdrozyla S$rodek 4 poprzez pafstwowe centrum
radiowo-telewizyjne, wraz z BAS i na identycznych warunkach.
W zwigzku z brakiem rentownosci tej inwestycji, na obecnym
etapie nie mozna wykluczy¢, ze BAS nabyl wspomniane obli-
gacgje z powodu znacznego zainteresowania przedsigbiorstwem
airBaltic, jakie Lotwa okazala przed emisja tych obligacji.

Dzialania objete Srodkiem 5 zostaly przeprowadzone po nacjo-
nalizacji Latvijas Krajbanka dokonanej w dniu 21 listopada
2011 r. Lotwa nie udzielita wyjasnien, dlaczego dzialania te
mialy zostal przeprowadzone mimo uprzedniej decyzji lotew-
skiej komisji ds. finanséw i rynku kapitalowego o ograniczeniu
operacji bankowych powyzej 100 000 EUR i o wstrzymaniu
wszystkich operacji Latvijas Krajbanka w dniu 21 listopada
2011 r.

Jesli chodzi o $rodek 6, Komisja stwierdza, ze totwa, podej-
mujac decyzje o cesji na rzecz airBaltic roszczenia wobec siebie
o warto$ci 5 mln EUR w zamian za kwote 1 LVL, przyznala
temu przedsigbiorstwu korzy$¢ zblizong do umorzenia dlugu.

Jesli chodzi o zgodno§¢ s$rodkéw, Komisja stwierdza na
obecnym etapie, ze ze wzgledu na ich charakter i trudnosci
przedsi¢biorstwa airBaltic, jedynymi adekwatnymi kryteriami
wydaja si¢ by¢ te dotyczgce pomocy na ratowanie i restruktury-
zacje przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w  trudnej sytuacji
zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE na podstawie wspomnia-
nych wytycznych w sprawie ratowania i restrukturyzacji.
Jednakze wydaje si¢, ze nie spelniono warunkéw okreslonych
w tych wytycznych.

Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999
wszelka przyznana niezgodnie z prawem pomoc moze
podlega¢ odzyskaniu od beneficjenta.
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TEKST PISMA

,Velamies Jis informét, ka péc Latvijas iestaZu sniegtas informa-
cijas par minétajiem pasakumiem izskatiSanas Komisija pienéma
lémumu sakt Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta
2. punkta noteikto procediiru.

1

1. PROCEDURA
1.1. Iepriekséjs pazinojums — SA.33799 (2011/PN)

[zmantojot SANI (valsts atbalsta pazinoSanas datorpro-
grammu), Latvijas iestades 2011. gada 18. oktobri nosi-
tija Komisijai iepriekséju pazinojumu Nr. 6332 par aizde-
vumu LVL 16 miljonu (EUR 22,65 miljonu) (') apméra
A[S ,Air Baltic Corporation” (turpmak ,airBaltic” vai ,uzné-
mums”), un pazinojums tika registréts 2011. gada
20. oktobrl. Lai gan Latvijas iestades uzskatija, ka aizde-
vums nav valsts atbalsts, tas tomér nosiitja Komisijai
iepriekséju pazinojumu tiesiskas noteiktibas un parredza-
mibas apsvérumu dé|. Minétais pazinojums tika registréts
ar atsauces numuru SA.33799 (2011/PN).

TikSanas ar Latvijas iestadém un to konsultantiem notika
2011. gada 27. oktobr, un péc sanaksmes Latvijas
iestades sava 2011. gada 7. novembra vestulé sniedza
papildinformaciju. Komisija savas 2011. gada 16. novem-
bra, 17. novembra, 1. decembra un 9. decembra e-pasta
véstulés pieprasija

papildinformaciju, un Latvijas iestades sniedza atbildes
attiecigi 2011. gada 16. novembra, 22. novembra,
7. decembra un 13. decembra e-pasta véstulés.

Latvijas iestades 2012. gada 4. janvarl sniedza papildin-
formaciju un paskaidroja, ka 1 dokumenta 1. apsvéruma
minétais aizdevums LVL 16 miljonu apméra uzpe-
mumam pieskirts jau 2011. gada 21. oktobri, ieprieks
nesanemot Komisijas atlauju. Turklat 2011. gada
13. decembri Latvijas valsts nolémusi palielinat uzpe-
muma kapitalu, un 2011. gada 14. decembrT ta pieskirusi
airBaltic otru aizdevumu.

Ta ka pasakums uznémumam jau bija pieskirts un nemot
vera 2012. gada 9. janvari sanemto siidzibu (skatit $i
dokumenta 1.2. iedalu), Latvijas iestades sava 2012.
gada 21. februara e-pasta véstulé atsauca ieprieksjo pazi-
nojumu. Lieta SA.33799 (2011/PN) par valsts atbalstu
tika administrativi slégta 2012. gada 27. februarl.

1.2. Sadzibas — SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN)

Komisija 2012. gada 9. janvari sanéma sudzibu no
kadreizgja airBaltic akcionara, privatuzpémuma SIA ,Bal-
tijas aviacijas sistémas” (turpmak ,BAS” vai ,stdzibas
iesniedzgjs”), par vairakiem pasakumiem, kurus Latvijas
valsts varétu bt pieskirusi airBaltic.

Komisija sava 2012. gada 23. janvara vestulé nositija
sudzibu Latvijas iestadém, ladzot tam sniegt piezimes,
un tas atbildéa 2012. gada 13. marta.

() Valatas maipas kurss ir EUR 1 = LVL0,7063. Eiropas Centralas
bankas publicétais vidéjais valitas mainas kurss 2011. gadam

pieejams

vietné http:/[sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=

100000233.

(8) Komisija sava 2012. gada 14. maija vestulé pieprasija
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Latvijas iestadeém sniegt papildinformaciju, un tas sniedza
atbildi 2012. gada 16. jalija.

Komisija 2012. gada 20. jalija registréja jaunu stidzibu —
kadreizéjas BAS valdes locekles Ingas Piternieces 2012.
gada 18. julija véstuli par papildu pasakumu, ko Latvijas
valsts varétu bt pieskirusi airBaltic. Komisija sava 2012.
gada 24. julija e-pasta vestulé nosiitija Latvijas iestadem
jauno stdzibu, ladzot tam sniegt piezimes, un tas sniedza
atbildi 2012. gada 22. augusta un 4. septembri.

Tik§anas ar Latvijas iestadém, to konsultantiem un
airBaltic parstavjiem notika 2012. gada 5. jalija un
17. augusta.

2. LATVIJAS AVIOTRANSPORTA TIRGUS

Latvijas pievienodanas ES. Laika starp 2003. un 2007.
gadu Rigas Starptautiskaja lidosta pasazieru, tostarp pasa-
Zieru tieSajos reisos un reisos ar parsésanos, skaita vidgjais
pieaugums gada bija 47 %, palielinoties no apméram
700 000 pasazieriem 2003. gada lidz 4,1 miljoniem
pasazieru 2007. gada. Tirgus izaugsmi veicindja ari
zemo izmaksu aviosabiedribu, jo ipasi Ryanair, ienaksana
tirgi, jo, piedavajot jaunus marsrutus, tika ievérojami
veicinats jauns pieprasjums.

Globala ekonomikas krize 2008.-2009. gada smagi skara
§is Baltijas valsts ekonomikas izaugsmi un attiecigi tas
aviotransporta tirgu. Krizes rezultatd Latvija pasaZieru
skaits tieSajos reisos samazindjas no 3,2 miljoniem
2008. gada lidz 2,7 miljoniem 2009. gada, kaut gan
kopéjais pasazieru skaits turpindja palielinaties, pateicoties
pasazieru skaitam reisos ar parsésanos.

Vispargja tirgus izaugsme atsakas 2010. gada, sasniedzot
videji 12 % gada. Lai gan pasazieru skaits tieSo reisu
segmenta palielindjas par vidgji 9 % gada, pasazieru skaits
reisu ar parséanos segmenta sasniedza 18 % gada.
Nakotné tiek planota Latvijas aviotransporta tirgus izaug-
smes turpinaSanas, laika starp 2012. un 2015. gadu
izaugsmes tempam sasniedzot 7 % gada.

Rigas Starptautiska lidosta ienem vadoSo poziciju Baltijas
regiona. 2011. gada no Rigas/uz Rigu celoja apméram
5,1 miljons pasazieru salidzinagjuma ar 1,9 miljoniem
pasazieru, kuri celoja uz Tallinu/no Tallinas, un 1,7 miljo-
niem, kuri celoja uz Vilpu/no Vilnas. Uzpémums airBaltic
2011. gada parvadaja 66 % pasazieru, kuri celoja ar
parsésanos Riga, savukart Ryanair, kas ir otrais lielakais
tirgus dalibnieks un galvenais airBaltic konkurents,
parvadaja 20 % pasazieru. Uz Rigu/no Rigas parvada-
jumus nodrosina vél 15 citas aviosabiedribas (kas ir
pilna servisa pakalpojumu piedavataji un zemo izmaksu
aviosabiedribas), un to dala veido 14 % no kopégja pasa-
Zieru skaita. (2)

2) Avots: Rigas Starptautiskas lidostas 2011. gada Gadagramata, kas
g P g g
pieejama

vietné  http://www.riga-airport.com/lv/main/par-lidostu/

gada-gramata.
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3. ATBALSTA SANEMEJS

(15) airBaltic tika izveidots 1995. gada, Skandinavijas aviosa-
biedribai SAS un Latvijas valstij izveidojot kopuzne-
mumu. SAS 2009. gada janvari pardeva BAS visu savu
dalu uznémuma (47,2 %).

(16) Saskana ar presé publicéto informaciju BAS tika izveidots
ka privatuzpémums, kas pilniba piederéja Bertoltam
Flikam (Bertolt Flick) lidz 2010. gada decembrim, kad
50 % uznémuma akciju tika nodotas Bahamu salas regis-
trétam uznémumam Taurus Asset Management Fund Ltd
(turpmak ,Taurus”). (1)

(17) Kops 2011. gada oktobra airBaltic akcionari ir Latvijas
valsts, kam ar Satiksmes ministrijas starpniecibu pieder
52,6 % akciju, un BAS, kam pieder 47,2 % akciju, un
atlikusie 0,2 % akciju pieder Krievijas aviosabiedribai
Transaero. Noraditaja laika Bertolts Fliks bija airBaltic
prezidents un izpilddirektors. Kop§ 2011. gada
1. novembra airBaltic izpilddirektors ir uznémuma
Malév kadreizgjais izpilddirektors Martins Gauss (Martin
Gauss).

(18) Latvijas iestazu sniegtd informacija liecina, ka BAS ieki-
lajis savas airBaltic akcijas 47,2 % apméra Latvijas Kraj-
banka ka nodro$inajumu. (% Saskapa ar Finansu un kapi-
tala tirgus komisijas (turpmak ,FKTK”) rikojumu 2011.
gada 21. novembri Latvijas Krajbankas darbiba tika aptu-
réta un banka tika nacionalizéta. (%)

(19) Latvijas Krajbanka 2011. gada 30. novembri pardeva
Satiksmes ministrijai visas BAS piederosas airBaltic akcijas,
iznemot vienu, to nominalvértiba par kopgo summu
LVL 224 453 (EUR 317 787). (%) Tadgjadi Latvijas valsts
turéjuma bija 99,8 % airBaltic akciju, savukart BAS palika
tikai viena akcija.

(20) No informacijas preseé izriet, ka BAS akcionari iekilajusi La-
tvijas Krajbanka arT savas BAS akcijas ka nodrosinajumu. (°)

) Skatit  http:/[/bnn-news.com/airbaltic-shareholders-structure-11608.

Saskana ar presé sniegto informaciju pastav saikne starp Taurus un
Krievijas uznémgéju, kadreizéjo Lietuvas bankas Snoras galveno akcio-
naru un valdes priekssédétaju Vladimiru Antonovu. Lietuvas valdiba
nacionalizéja Snoras 2011. gada 16. novembri. Lietuvas Centrala
banka paskaidroja, ka Snoras nacionalizacija bija nepiecieSama, jo
banka nepildija reguléjosas prasibas, nesniedza pieprasito informaciju
un tas aktivu stavoklis bija slikts. Skatit http://en.rian.ru/business|
20120523/173624459.html un http://www.bloomberg.com/news/
2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-
airbaltic.html.
) Latvijas Krajbanka bija Snoras saistitais uznémums (skatit 3.
zemsvitras piezimi).
) Taja pasa diena FKTK pienéma lémumu iecelt vairakas personas
Latvijas Krajbankas darbibas parvaldibai. Skatit http:/fwww.tktk.lv/
Iv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/.
Nav skaidrs, uz kada pamata Latvijas valsts rikojas, iegadajoties BAS
piederosas airBaltic akcijas. Satiksmes ministrs paskaidroja, ka iegades
meérkis bija aizsargat Latvijas Krajbankas nogulditajus. Acimredzot
BAS finansu problému dé] bija apdraudéts valsts ieguldijums airBaltic
kapitala, tadé] valdiba noléma aktivi rikoties, lai aizsargatu savas
intereses, un parnemt airBaltic kontroli. Skatit http://www.
bloomberg.com/news/2011-12-01/latvia-buys-out-minority-
shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html un http://www.sam.gov.lv/
?cat=8& art_id=2598.
Skatit http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423.
Informacija presé arl norada, ka BAS varétu bat parada Latvijas
Krajbankai LVL 14 miljonus (skatit, piem., http:/[www.baltic-course.
com/eng/transport/?doc=53861).

BAS maksatnespgjas procediiras ietvaros () 2012. gada
6. februari Latvijas Krajbankas meitasuzpémums parnéma
BAS akcijas no iepriek$¢jiem uznémuma akcionariem un
iecéla jaunu vadibu.

(21) Visbeidzot, izradas, ka 2012. gada 8. junija Latvijas valsts
nopirka no BAS ta vienigo uznémuma airBaltic akciju,
samaksajot LVL 1. Tadgjadi, sakot no 31 datuma, BAS
vairs nebija airBaltic akcionars (7).

(22) Saistiba ar airBaltic finansu stavokli Latvijas iestades
paskaidrojusas, ka uznémuma gritibas sakusas 2008.
gada globalas ekonomikas krizes un naftas cenu strauja
pieauguma dé|. Rezultata 2008. gada airBaltic zaud&jumi
bija LVL 28 miljoni (EUR 39,64 miljoni). Tomér 2009.
gada uznémums guva pejnu LVL 14 miljonus (EUR 19,82
miljonus). (8) airBaltic zaud&umi 2010. gadd bija
LVL 34,2 miljoni (EUR 48,42 miljoni). Latvijas ekono-
mikas ministrs 2011. gada junija izteicas, ka 2011.
gada pirmajos piecos ménesos airBaltic zaud&umi bijusi
LVL 18 miljoni (EUR 25,48 miljoni) un uzpémums ir
tuvu bankrotam. (°) Saskana ar informaciju presé 2011.
gada 21. septembri airBaltic iesniedzis pieteikumu juridis-
kajai aizsardzibai pret kreditoriem. (1) Saskana ar 2011.
gada rezultatu reviziju uzpémuma zaudgumi bija
LVL 83,5 miljoni (EUR 118,22 miljoni).

(23) Paslaik Latvijas valsts meklé stratégisku privatpartneri
uznémumam airBaltic. (1) Skiet, ka Latvija plano palie-
linat airBaltic kapitalu, un iegulditajam tiks piedavata lidz-
daliba uzpémuma akciju kapitala ne vairak ka 50 %
apmeéra, atskaitot vienu balsi (nozimigu mazakuma dalu).
Tomeér nav izslégti citada rakstura darfjumi.

4. PASAKUMU APRAKSTS

4.1. 2011. gada 3. oktobra Noligums par pirmo valsts
aizdevumu un bas aizdevumu

(24) Saskapa ar 2011. gada 3. oktobra noligumu Latvija
piekrita pieskirt airBaltic aizdevumu LVL 16 miljonu
(EUR 22,65 miljonu) apméra (turpmak ,pirmais valsts
aizdevums”, pirmais pasadkums), un paraléli Sim
aizdevumam BAS uznémumam pieskiris aizdevumu

(°) Piecjama informacija liecina, ka pret BAS ir uzsaktas vairakas

maksatnespéjas procediiras, jo saskana ar Latvijas tiesibu aktiem
prasibas iesniedzéjs var viegli sakt maksatnespéjas procediru pret
paradnieku. BAS pasreizgja situacija nav skaidra.

(") Turklat skiet, ka vismaz kops 2010. gada attiecibas starp galvena-
jiem airBaltic akcionariem — Latvijas valsti un BAS — ir bijusi
konflikti. Prese ir zinojusi par vairakiem tiesvedibas gadijumiem
starp Latvijas valsti un BAS (skatit, pieméram, http://atwonline.
com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921).

(®) Skatit  http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-
plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-
74754.

(°) Skatit http:/[www.eurofound.europa.eufemcc/erm/factsheets/18371/
Air%20Baltic%20Corporation? Template=searchfactsheets&kSel=1
un http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089.

(%) Skatit http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-
bankruptcy-0921.

(") Latvijas Republikas Satiksmes ministrija 2012. gada 27. augustd
ievietojusi sludindjumus laikraksta Financial Times izdevumos Eiropa
un Lielbritanija, aicinot izteikt nesaistosu interesi par airBaltic
emitéto  akciju iegadi. Skatit  http://prudentia.lv/upload_file/
27082012-ABC%20ad%20EN.pdf.


http://bnn-news.com/airbaltic-shareholders-structure-11608
http://en.rian.ru/business/20120523/173624459.html
http://en.rian.ru/business/20120523/173624459.html
http://www.fktk.lv/lv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/
http://www.fktk.lv/lv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/
http://www.fktk.lv/lv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/
http://www.fktk.lv/lv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/
http://www.fktk.lv/lv/publikacijas/informacija_par_mas_latvijas_k/2012-01-24_nnn/
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-01/latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-01/latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-01/latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?Template=searchfactsheets&kSel=1
http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?Template=searchfactsheets&kSel=1
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
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(27)

(28)

(29)

(31)

LVL 14 miljonu (EUR 19,82 miljonu) apméra (turpmak
,BAS aizdevums”). Abu aizdevumu nosacijumi bija
savstarpgji saistiti un pilnigi vienadi (), un sakotngja
procentu likme bija [11-13] %.

Saskana ar 2011. gada 3. oktobra noligumu lidz 2011.
gada 15. decembrim valsts pieskirtu airBaltic papildu
aizdevumu, kura summa nav noteikta, proporcionali
savam balsstiesibam; §1 aizdevuma nosacijumi bis tadi
pasi ka pirmajam valsts aizdevumam. Abi valsts pieskirtie
aizdevumi tiks kapitalizéti, ja biis izpilditi vairaki nosaci-
jumi, tostarp airBaltic valdei biis jaapstiprina uzpéméjdar-
bibas/parstrukturésanas plans.

2011. gada 3. oktobra noliguma bija iesaistiti arT vairaki
citi iegulditaji. Vini vienojas pieskirt airBaltic divus sindi-
ceétos aizdevumus, katru EUR 35 miljonu apméra ar
sakotngjo procentu likmi [5-7] %. Pirmo sindicéto aizde-
vumu pieskira Latvijas Krajbanka un Snoras. Otro sindi-
céto aizdevumu pieskira vairaki uzpémumi, tostarp
Taurus.

Saskana ar 2011. gada 3. oktobra noliguma 7.3. pantu
wvalsts aizdevumu un BAS aizdevumu [..] var ieklaut summa,
kas tiks kapitalizéta”. Saskana ar minéta dokumenta 7.4.
pantu BAS appemas balsot par aizdevuma kapitalizaciju
un kapitala palielinasanu, ka arl piedalities pasu kapitala
palielinasana. Ja BAS nepildis savu appemsanos, saskana
ar 7.4. pantu valstij tiek pieskirtas tiesibas nopirkt no
BAS ta airBaltic akcijas par LVL 1. () Ja 3ada situacija
istenosies, iegulditaji, kuri pieskira airBaltic otro sindicéto
aizdevumu, tostarp BAS akcionars Taurus, piekrit ,pieskirt
un nodot valstij vai tas noraditam uznémumam visas prasibas,
kuras izriet no [..] otra [sindiceta] aizdevuma neatmaksatas
dalas, par summu, kas ir LVL 1”.

Latvija 2011. gada 21. oktobrl pieskira airBaltic aizde-
vumu (skatit 3. apsvérumu). BAS pieskira aizdevumu
2011. gada 1. novembri.

2011. gada 13. decembri, kad Latvijas turjuma bija jau
99,8 % airBaltic akciju (skatit 18. apsvérumu), Latvijas
valdiba pienéma lémumu atlaut samazinat procentu
likmi pirmajam valsts aizdevumam no [11-13] % lidz
[2-4] %. Ta ka pirmais valsts aizdevums un BAS aizde-
vums bija saistiti (skatit 23. apsvérumu), ari BAS aizde-
vumam tika piemérots tads pats procentu likmes sama-
zinajums.

4.2. Otrais aizdevums, kuru valsts pieskira 2011.
gada 13. decembri

2011. gada 13. decembri, kad tika samazinata pirma
valsts aizdevuma procentu likme (skatit 28. apsvérumuy),
Latvijas valdiba pienéma lémumu pieskirt airBaltic
konvertgjamu aizdevumu LVL 67 miljonu (EUR 94,86
miljonu) apméra ar procentu likmi [9-11] %, sadalot to
divas dalas (turpmak ,otrais valsts aizdevums”, otrais
pasiakums).

Otra valsts aizdevuma pirma dala LVL 41,6 miljonu
(EUR 58,89 miljonu) apmeéra tika nekavgjoties pieskirta
airBaltic saskana ar 2011. gada 14. decembra noligumu.

() Tomér 2011. gada 1. novembri, kad aizdevums tika pieskirts airBal-
tic, BA atteicas no tiestbam nodrosinat ta aizdevumu.

(?) Latvijas valsts acimredzot izmantoja savas tiesibas 2012. gada
8. junija (skatit 20. apsvérumu).

(34)

Otra dala LVL 25,4 miljonu (EUR 35,96 miljonu) apméra
uzpémumam nav vél izmaksata. Latvijas valdibas lemuma
ir ipasi noteikts, ka 31 otra dala pieskirta gadjjumam, ja
BAS nepilditu savas saistibas attieciba pret airBaltic, kas
izriet no 2011. gada 3. oktobra noliguma.

4.3. 2011. gada 22. decembra Noligums par airBaltic
kapitala palielinasanu

Kaut gan BAS piedergja tikai viena airBaltic akcija, airBaltic
akcionaru sanaksmé 2011. gada 22. decembri Latvijas
valsts un BAS vienojas palielinat uzpémuma Kkapitalu
par LVL 110 miljoniem (EUR 155,74 miljoniem) (tur-
pmak kapitila palielinasana”, tresais pasakums), ki tas
paredzets 2011. gada 3. oktobra noliguma. Kapitala
palielindsana tiktu panakta, konvertgjot kapitala pirmo
valsts aizdevumu, otra valsts aizdevuma pirmo dalu un
BAS aizdevumu, un BAS veiktu skaidras naudas iemaksu
LVL 37,7 miljonu (EUR 53,38 miljonu) apméra.

Latvijas valsts 2011. gada 29. decembri istenoja savu
lemumu piedalities airBaltic kapitala palielinasana un
konvertéja kapitala pirmo valsts aizdevumu un otra valsts
aizdevuma pirmo dalu.

Latvijas Republikas Satiksmes ministrija sava 2012. gada
4. janvara véstulé lidza BAS piedalities kapitala palielina-
$ana, konvertéjot BAS aizdevumu un iepludinot skaidru
naudu. Tomér 2012. gada 19. janvari FKTK oficiali
aizliedza BAS un airBaltic ieklaut BAS aizdevumu kapitala
palielinagana.

Neraugoties uz Latvijas iestazu lagumiem, BAS, skiet,
nevélgas pildit akcionaru sapulcé pandkto vienosanos.
BAS savas 2012. gada 6.-26. janvara véstulés apstridéja
valsts veikto to airBaltic akciju iegadi no Latvijas Krajban-
kas, kuras ieprieks bija piedergjusas BAS (skatit 18. apsvé-
rumu), un lidza valsti atturéties no lémumu pienemsanas
saistiba ar airBaltic kapitala parmainam.

Lidz 2012. gada 30. janvarim, t. i., kad beidzas parak-
stifanas istenosanas perioda pirmais posms saistiba ar
kapitala palielinasanu, BAS nebija nedz konvertgjis savu
aizdevumu, nedz iepludinajis skaidru naudu.

4.4. Bas iesniegta siidziba un turpmakie notikumi

Komisijai 2012. gada 9. janvari iesniegta sudziba attiecas
uz pirmo un otro valsts aizdevumu un kapitala palielina-
$anu. Turklat BAS sava siidziba noradija ari uz diviem
citiem pasakumiem, kuri varétu nozimét atbalstu airBaltic,
t. i, valsts veikto bezkupona obligaciju iegadi no airBaltic
2010. gada aprili (ceturtais pasakums) un Latvijas Krdj-
bankas samaksatos EUR 2,8 miljonus uznémumam
airBaltic 2011. gada 21. un 22. novembri (piektais pasa-
kums).

4.4.1. 2012. gada marta sagatavotais uznemejdarbibas plans
,Reshape”

airBaltic 2012. gada marta pienéma uznéméjdarbibas
planu ,reShape”. Plana noteikti vairaki pasakumi, tostarp
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efektivaku lidmasinu pirkSana () un [...], kuru rezultata
uzpémums [...] gada lidzsvarotu savu darbibu gan
saskana ar realo, gan optimistisko scenariju. Tomer
saskana ar pesimistisko scenariju airBaltic pelpa pirms
procentu un nodoklu samaksas blis negativa vismaz

lidz [...] gadam.

Saskana ar uzpémgéjdarbibas plana redlo scenariju laika
starp [...] gadu papildus LVL 83 miljoniem (EUR 117,51
miljonam) (%), par kuriem vienoSanas jau pandkta, bis
vajadzigs papildfinanséjums LVL [...] (EUR [...]) apméra.
S$i summa ir mazaka saskana ar optimistisko scenariju
(LVL [...] (EUR [...])), bet lielaka saskana ar pesimistisko
scenariju (LVL [...] (EUR [...])).

4.4.2. Turpmakie notikumi

(40) airBaltic akcionaru sanaksmé 2012. gada 17. maija uzneé-

muma valde un padome noléma atlikt galigo lemumu par
dalgju kapitala palielinasanu lidz 2012. gada 28. junijam,
un lemums velak tika atlikts lidz akcionaru sanaksmei
2012. gada 30. jilija. ()

(41) Valsts 2012. gada 8. junija iegadajas BAS atlikuso airBaltic

akciju par LVL 1, pamatojoties uz 2011. gada 3. oktobra
noliguma 7.4. pantu (skatit 20. un 26. apsvérumu). lzra-
das, ka 2012. gada maija—jinija valsts ari iesniegusi
prasibu tiesa pret BAS.

4.5. Sadziba, kas tika iesniegta 2012. gada 18. jiilija

(42) Komisija 2012. gada 18. jilija sapéma vél vienu sadzibu

(skatit 8. apsvérumu) par iegulditdgju pienakumu saskana
ar 2011. gada 3. oktobra noliguma 7.4. pantu pieskirt un
nodot valstij vai tas noraditam uznémumam visas prasi-
bas, kuras izriet no otra sindicéta aizdevuma, par summu,
kas ir LVL 1 (skatit 26. apsvérumu). Stidzibas iesniedzgjs
uzskata, ka Latvijas valsts savas 2012. gada 9. februara
un 12. jonija vestulés noteikusi, ka prasiba saistiba ar
otro sindicéto aizdevumu pret airBaltic EUR 5 miljonu
apmera, t. i, Tauwrus pieskirto dalu no kopgjas summas,
kas ir EUR 35 miljoni, pieskirama airBaltic par cenu, kas
ir LVL 1 (sestais pasakums).

5. LATVIJAS PIEZIMES

(43) Latvijas iestades atzist uzpémuma problematisko finansu

stavokli pirma, otra un tre$a pasakuma pieskirSanas laika
(2011. gada oktobri-decembri). Tomér Latvijas iestazu
viedoklis ir, ka airBaltic nevar uzskatit par griitibas nona-
kusu uzpémumu Kopienas pamatnostadnu par valsts

(") airBaltic 2012. gada 10. julija parakstija nodomu protokolu ar uzné-

mumu Bombardier par desmit CS300 lidaparatu iegadi un pirkuma
tiestbam uz veél desmit CS300 reaktivajam lidmasinam. Pamatojoties
uz noradito CS300 lidaparatu kataloga cenu, liguma vértiba
noteiktam  pasitjumam  bds apméram USD 764 miljoni
(EUR 621,74 miljoni), un ta varétu paliclinaties lidz USD 1,57
miljardiem (EUR 1,28 miljardiem), ja pirkuma tiesibas tiks parvérstas
noteiktos pasiitijumos. Skatit http:/[www.airbaltic.Iv/public/50508.
html. Valitas mainas kurss ir EUR 1 = USD 1,2288, Eiropas
Centralas bankas publicétais vidgjais valtitas mainas kurss 2012.
gada julija, pieejams vietné http:/[sdw.ecb.europa.eu/reports.
do?node=100000233.

Pirmais valsts aizdevums LVL 16 miljonu apméra un otrais valsts
aizdevums LVL 67 miljonu apméra (tostarp otra dala LVL 25,4
miljonu apmeéra, kas saskana ar uznémegjdarbibas planu ,reShape”
uznémumam tiks pieskirts 2012. gada otraja pusgada).

Latvijas iestades nav iesniegusas Komisijai informaciju par 2012.
gada 30. julija airBaltic akcionaru sanaksmes rezultatiem.

atbalstu griitibas nonakuSu uzpémumu glabsanai un
parstrukturéSanai (* (turpmak ,glabsanas un parstrukture-
$anas pamatnostadnes”) izpratné, nemot véra to, ka uzné-
mums vargja iegiit finanséjumu no saviem privatajiem un
valsts akcionariem. Tomér Latvijas iestades ari norada, ka,
ja Komisijai vajadzétu apsvért valsts atbalsta esamibu,
airBaltic bitu uzskatams par gritibas nonakuSu uzpe-
mumu.

(44

=

Latvijas iestades uzskata, ka pirmais, otrais un tresais
pasakums istenots saskana ar pari passu nosacijumiem
ar privatu iegulditaju, kas ir BAS. Tas arl norada, ka
Komisijai janem véra tikai lémumi veikt ieguldijumus $o
léemumu pienemsanas laika. Saistiba ar pirmo, otro un
treSo pasakumu Latvijas iestades uzskata, ka par Siem
pasakumiem vienoSanas tika pandkta 2011. gada
3. oktobri, t. i, laika, kad airBaltic un BAS parakstija
pirmo noligumu. Tadgjadi Latvijas iestades uzskata, ka
valsts rikojusies ka tirgus iegulditajs, un izslédz iespéju,
ka airBaltic butu pieskirts valsts atbalsts.

(45) Jo ipasi Latvijas iestades apgalvo, ka pirmais valsts aizde-
vums (pirmais pasakums) un BAS aizdevums tika
pieskirts saskana ar pari passu nosacfjumiem proporcionali
abu akcionaru akcijam un ar pilnigi vienadiem nosaciju-
miem, ka noteikts 2011. gada 3. oktobra noliguma. Tas
paskaidro, ka minétaja noliguma ieklauta iesp&a sama-
zinat procentu likmi pirmajam valsts aizdevumam un
BAS aizdevumam. Si iespgja tika istenota 2011. gada
13. decembri, kad Latvijas valsts pienéma lémumu sama-
zinat procentu likmi no [11-13] % lidz [2-4] % (skatit
29. apsvérumu).

(46) Latvijas iestades uzskata, ka procentu likmes samazina-
Sana par [7-11] procentpunktiem, kas [...], bijusi atbil-
stiga, nemot véra pirma valsts aizdevuma nodrosindjuma
vertejumu. Tas uzskata, ka Sis fakts kopa ar faktu, ka
2011. gada 3. oktobra noliguma jau bija paredzéta
iespgja samazinat procentu likmi, izslédz valsts atbalsta
esamibas iespéju airBaltic gadijuma. Visbeidzot, Latvijas
iestades norada, ka procentu likme pirmajam valsts aizde-
vumam un BAS aizdevumam bija nozimiga tikai loti isu
laiku, jo gan valsts, gan BAS planoja konvertét savus
aizdevumus kapitala, tadé] So aizdevumu procentu likmes
nevar salidzinat ar privatbanku pieskirtu finanséjumu.

(47) Saistiba ar otro valsts aizdevumu (otrais pasakums)
Latvijas iestades apgalvo, ka 3is pasakums ticis pieskirts,
lai veiktu aizdevuma konvertésanu kapitala, un ka to bija
paredzéts papildinat ar vél vienu BAS aizdevumu saskana
ar pari passu nosacijumiem atbilstigi 2011. gada
3. oktobra noligumam, un tas, vinuprat, izslédz valsts
atbalsta esamibu. Tas ari norada, ka otrajam valsts aizde-
vumam piemérota procentu likme, kas ir [9-11] %,
atbilda tirgus limenim, un tas arT izslédz jebkadas prieks-
rocibas pieskirSanu airBaltic.

(48) Saistiba ar kapitala palielinaSanu (tresais pasakums)
Latvijas iestades norada, ka airBaltic akcionaru sanaksme
2011. gada 22. decembri BAS un Latvijas valsts balsoja
par savu aizdevumu kapitalizaciju un BAS veiktu kapitala
iepludinasanu (skatit 31. apsvérumu). Ta ka lidztekus tam
BAS un Latvijas valsts bija pienémusas lémumu kapita-
lizét uzpémumu — un, paturot pratd, ka pienakums

() OV C 244, 1.10.2004., 2. Ipp.


http://www.airbaltic.lv/public/50508.html
http://www.airbaltic.lv/public/50508.html
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
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(49

-

(52)

(53)

balsot par kapitalizaciju bija noteikts 2011. gada
3. oktobra noliguma — Latvijas iestades secina, ka tresais
pasakums atbilst tirgus ekonomikas iegulditaja principam
un attiecigi izsledz valsts atbalstu airBaltic. Latvijas
iestades uzskata, ka $o secindgjumu nemainis tas, ka BAS
nepildija savu soljjumu. Tas uzstdja, ka Komisija nedrikst
nemt véra notikumus péc 2011. gada 22. decembra.

Latvijas iestades norada, ka valstij bija juridisks piena-
kums veikt airBaltic kapitalizaciju, par kuru vienoSanas
tika panakta 2011. gada 22. decembri, neatkarigi no
BAS ricibas. Saistiba ar So Latvijas iestades apgalvo, ka
tas, ka BAS nekonvertés savu aizdevumu, nedz iepludinas
skaidru naudu, tam kluva skaidrs tikai 2012. gada
30. janvar, t. i, tad, kad beidzas parakstiSanas isteno-
Sanas perioda pirmais posms saistiba ar kapitala palieli-
nasanu.

Visbeidzot, Latvijas iestades paskaidro, ka akcionaru
sanaksmes lémums piekrist valsts parakstitajai kapitala
palielinaSanai tika vairakas reizes atlikts. Tas apgalvo, ka
akcionaru sanaksmé lidz $im nav apstiprinata kapitala
palielinasana un nav veikti grozijumi statiitos.

Saistiba ar ceturto pasakumu (t. i, Latvijas valsts veikto
bezkupona obligaciju iegadi no airBaltic 2010. gada aprili)
Latvijas iestades paskaidro, ka 2009. gada jinija BAS
ladza, lai Latvijas valsts ka tolaik otrs galvenais airBaltic
akcionars piedalas uznémuma kapitala palielinasana par
vismaz LVL 30 miljoniem (EUR 42,47 miljoniem). BAS
un Latvijas valsts 2010. gada 30. aprili vienojas iegadaties
airBaltic emitétas konvertéjamas bezprocentu obligacijas
LVL 30 miljonu apméra proporcionali to turétajam akci-
jam, ar vienas obligacijas nominalvértibu LVL 1. (') Obli-
gacijas tiks konvertétas kapitala 2015. gada 1. jilija atbil-
stigi likmei viena akcija par vienu obligaciju. Ka noradits
2010. gada 3. aprila noliguma, obligaciju emisijas mérkis
ir nodrosinat, lai uzpémuma pasu kapitala I[imenis
sasniegtu piepemamu limeni starptautisko standartu
izpratné.

Paraksti§anos uz Latvijas valstij pieskirtajam obligacijam
un to pirksanu veica Latvijas Valsts radio un televizijas
centrs (turpmak ,LVRTC”), kas ir valstij pilniba piedeross
uzpémums, nevis Satiksmes ministrija, kas ir faktiskais
akcionars.

Latvijas iestades norada, ka abi akcionari piekrita bezpro-
centu obligaciju pirkSanai ar pilnigi vienadiem nosaciju-
miem, tadé] ieguldjums ir dro$s un tiek izslégts valsts
atbalsts airBaltic. Tas arT norada, ka LVRTC iegadajas obli-
gacijas nevis tapec, lai sléptu iespéjamu valsts atbalstu, bet
vienigi budZzeta apsverumu dél.

Saistiba ar Latvijas Krajbankas finanséjumu EUR 2,8
miljonu apméra (piektais pasakums) Latvijas iestades
paskaidro, ka pretgji stidzibas iesniedzéja apgalvojumam
2011. gada 21. un 22. novembrT netika veikti maksajumi
par labu airBaltic. Latvijas iestades paskaidro, ka pirms
FKTK 2011. gada 17. novembra lémuma ierobeZot
bankas operacijas, kuras parsniedz EUR 100 000 (3), un

(") Rezultata Latvijas valsts iegiitu no airBaltic bezprocentu obligacijas
par apméram LVL 15,78 miljoniem (EUR 22,34 miljoniem) un BAS
ieglitu apméram LVL 14,16 miljonus (EUR 20,05 miljonus).

(®) Skatit

http:/[www.Ikb.lv/lv/par_krajbanku/jaunumifarchyve?item=

2020&page=9.
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2011. gada 21. novembra lémuma apturét visas Latvijas
Krajbankas darbibas (skatit 17. apsvérumu) airBaltic
iesniedza Latvijas Krajbankai tris maksajumu rikojumus.
Latvijas Krajbanka izpildjja Sos rikojumus turpmako
dienu laika. Jo ipasi runa ir par diviem maksajumiem
— vienu USD [...] apméra par labu IATA Clearing
House un otru EUR [...] apméra Rigas Starptautiskajai
lidostai, kuri tika izpilditi 2011. gada 25. novembri, —
un naudas parvedumu EUR [...] apméra uz airBaltic
piedero$u alternativu bankas kontu Zviedrija, kas tika
izpildits 2011. gada 30. novembrl.

Latvijas iestades apstridéja siidzibas iesniedz&ja prasibu
par to, ka sie maksajumi nozimé valsts atbalstu airBaltic,
jo tas uzskatija, ka tika veiktas parastas bankas operacijas.
Turklat tas apgalvo, ka nevar uzskatit, ka Latvijas Kraj-
bankas lémumi attiecas uz valsti.

Saistiba ar otraja sudziba noradito pasakumu, kas ir
airBaltic piemérota prasiba EUR 5 miljonu apmeéra (ses-
tais pasikums), Latvijas iestades norada, ka §i prasiba
tika attiecinata uz airBaltic, lai aizsargatu uzpémumu, ja
BAS un privatie iegulditaji nepilditu saistibas, un ka tas
bija paredzéts nodomu protokola un atbilst 2011. gada
3. oktobra noligumam. Ta ka airBaltic ir liguma noteiktas
tiesibas gait labumu no Siem lidzekliem, Latvijas iestades
secina, ka pasakums atbilst tirgus ekonomikas iegulditaja
principam un izslédz valsts atbalstu. (?)

Saistiba ar otra sindicéta aizdevuma atlikuso dalu EUR 30
miljonu apméra no kopgjas aizdevuma summas, kas ir
EUR 35 miljoni (skatit 25. apsvérumu), Latvijas iestades
norada, ka:

a. Latvijas valsts ierosindjusi tiesas procesu par divu
naudas parvedumu iegfiSanu saistiba ar divam prasi-
bam: vienu EUR [...] apméra no Transatlantic Holdings
Company un otru EUR [...] apméra no AKB Investbank
otra sindicéta aizdevuma ietvaros. Latvijas iestades
apstiprina, ka valsts plano pieskirt §is prasibas airBaltic
vélaka posma;

b. saistiba ar atlikuso prasibu EUR [...] apméra no SIA
KD Jet” Latvijas iestades paskaidroja, ka juridisku
apsvérumu dé| nav iespgjams So prasibu parvest par
summu, kas ir LVL 1.

Visbeidzot saistiba ar uznémgjdarbibas planu ,reShape”
un uzpémuma nakotni Latvijas iestades piekrit, ka laika
starp [...] gadu uzpémumam nepiecieSamais papildfinan-
séjums bis LVL [...] (EUR [...]). Tomér Latvijas iestades
apgalvo, ka 3o finanséjumu nakotne pieskirs privats iegul-
ditajs saskana ar tirgus vai pari passu nosacijumiem.

6. NOVERTEJUMS
6.1. airBaltic griitibas

Nemot véra apgalvojumu, ka izskatamie pasakumi atbilst
tirgus ekonomikas iegulditaja principam, Latvijas iestades
norada, ka pasakumu veikSanas laika airBaltic nebija
gritibas nonacis uznémums, jo, vinuprat, minétaja laika
airBaltic varéja iegiit nepiecieSamo finans€jumu no saviem
akcionariem un tapéc tas nebija spiests partraukt darbibu

(}) No Latvijas iestazu 2012. gada 4. septembri iesniegtajiem dokumen-

tiem izriet, ka tiesa izdevusi rikojumu iesaldét naudas parvedumu
saistiba ar So prasibu.


http://www.lkb.lv/lv/par_krajbanku/jaunumi/archyve?item=2020&page=9
http://www.lkb.lv/lv/par_krajbanku/jaunumi/archyve?item=2020&page=9
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1sa vai vidéja termina. Tomer tas norada, ka, ja Komisijai
vajadzétu apsvert valsts atbalsta esamibu, airBaltic bitu
uzskatams par griitibas nonakusu uzpémumu.

Komisija atgadina, ka saskana ar glabsanas un parstruk-
turéanas pamatnostadnu 10. punkta c) apakSpunktu
uzpémums tiek uzskatits par nonakuSu griitibas, ja
saskana ar attiecigas valsts tiesibu aktiem tas atbilst krité-
rijiem, lai tam piemérotu kolektivas maksatnespéjas
procediiras. So nosacfjumu var attiecinat uz airBaltic,
sakot ar vismaz 2011. gada 21. septembri, kad uzne-
mums iesniedza pieteikumu juridiskajai aizsardzibai pret
kreditoriem (skatit 21. apsvérumu), vai pat vél agrak.

Turklat airBaltic zaud&jumi bija sasniegusi tadus apmeérus,
ka 2010. gada uzpémuma pasu kapitals bija negativs
aptuveni LVL 23,4 miljonu vertiba, un 2011. gada tas
palielindjas un sasniedza aptuveni LVL 107 miljonus, jo
uzpémumam radas papildu zaudgjumi. (') Tas norada, ka
airBaltic atbilst glabsanas un parstrukturéanas pamatnos-
tadnu 10. punkta a) apak$punkta nosacijumiem.

Komisija norada, ka jebkura gadijuma saskana ar glab-
Sanas un parstrukturé$anas pamatnostadnu 11. punktu
uzpémumu var uzskatit par gratibas nonakuSu uzne-
mumu, ,ja novérojamas parastds griitibas nonakusa uzne-
muma pazimes, tadas ka zaudejumu pieaugums, apgrozijuma
samazinasands, gatavas produkcijas krajumu pieaugSana,
jaudas parpalikums, naudas pliismas samazinasands, parada
pieaugums, procentu likmju celSanas un kiitosa vai nulles
neto aktivu vertiba”.

Saistiba ar $o, ka paskaidrots 21. apsvéruma, Komisija
norada, ka airBaltic stradajis ar zaudgjumiem kop$
2008. gada, un vienigais iznémums ir 2009. gads. Arl
reShape” uznéméjdarbibas plana tiek pielauts, ka airBaltic
vargja giit pelpu 2009. gada tikai tadel, ka ievérojami
kritas degvielas cenas. Tadé] rentabilitates atgtsana
2009. gada drizak skiet arkartéju apstaklu izraisits vien-
reizgjs notikums, nevis strukturala tendence. Uzpémuma
parads ievérojami pieauga laika starp 2010. un 2011.
gadu. (%) Uzpéméjdarbibas plana ,reShape” ari noradits,
ka airBaltic ar izmaksam saistitie mainigie raditaji palieli-
najas par 7 % gada, kas ir daudz straujak neka ar iepé-
mumiem saistito mainigo raditdju pieaugums par 5 %

gada.

Tadgjadi minctie elementi varétu liecinat, ka ir izpilditi ari
glabsanas un parstrukturéSanas pamatnostadnu  11.
punkta kritériji. Nemot to véra, Komisija sakotnéji secina,
ka iepriek§minéto pasakumu pieskir§anas laika airBaltic
bija grtibas nonacis uzpémums glabsanas un parstruk-
turéSanas pamatnostadnu izpratné.

- =¥

6.2. Valsts atbalsta pastavesana

Saskana ar LESD 107. panta 1. punktu ar iek3gjo tirgu
nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko
jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada
vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot prieks-
roku konkrétiem uzpémumiem vai konkrétu precu razo-
Sanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp dalib-
valstim.

(") Avots: airBaltic 2011. gada parskats.
(%) Avots: airBaltic 2011. gada parskats.

(66) Lai varétu izdarit secindgjumu par to, vai pastav valsts
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atbalsts, jaizverté, vai saistiba ar katru konstatéto pasa-
kumu ir izpilditi LESD 107. panta 1. punktd minétie
kumulativie kritériji (t. i., valsts lidzeklu nodosana, selek-
tiva prieksrociba, iespéami konkurences kroplojumi un
ietekme uz tirdzniecibu starp ES dalibvalstim).

6.2.1. Pirmais valsts aizdevums (Pirmais pasakums)

Komisija norada, ka pirmo valsts aizdevumu tiesi nodro-
§indja Latvijas valsts ar Finan$u ministrijas starpniecibu
péc Satiksmes ministrijas pieprasijuma. Tas neparprotami
noradits 2011. gada 3. oktobra noliguma, kas ir pamats
pirma valsts aizdevuma pieskirSanai airBaltic. Tade] ir
skaidrs, ka pirmais pasakums ir saistits ar valsts lidzek-
liem un ir attiecinams uz valsti.

Komisijai ari jaizverté, vai pirmais pasakums nozime
selektivu prieksrocibu airBaltic. Komisija norada, ka vieno-
§anas par pirmo valsts aizdevumu un BAS aizdevumu
tika panakta 2011. gada 3. oktobri un abi aizdevumi
faktiski tika pieskirti attiecigi 2011. gada 21. oktobri
un 1. novembri. Tolaik Latvijas valsts un BAS bija lielakie
uznémuma akcionari, un aizdevumi tika pieskirti propor-
cionali to turétajam akcijam (attiecigi 52,6 % un 47,2 %
apmérd). Ka noradits 23. apsveruma, aizdevumu nosaci-
jumi bija pilnigi vienadi un savstarpgji saistiti, un pirmaja
bridi varétu Skist, ka tas liecina par aizdevumu pieskir-
Sanu saskana ar pari passu nosacijumiem.

Tomeér Komisija nedrikst vértét pirmo valsts aizdevumu
izoléti no BAS aizdevuma, un tai abi aizdevumi jaizvérté
saistiba ar 2011. gada 3. oktobra noligumu, jo uz ta
pamata aizdevumi tika pieskirti.

Papildus aizdevumiem 2011. gada 3. oktobra noliguma
ieklauta arT Latvijas valsts apnemsanas lidz 2011. gada
15. decembrim pieskirt airBaltic papildu aizdevumu,
kurs tiks kapitalizéts un kura summa nav noteikta (skatit
24. apsvérumu). Tomér pretéji Latvijas iestazu apgalvo-
jumam no noliguma neizriet, ka BAS ne tikai pieskirs
airBaltic aizdevumu, bet ari emités konvertéjamu aizde-
vumu paraléli valsts pieskirtajam papildu aizdevumam.
Saistiba ar $o BAS vienigd appems$anas saskana ar
2011. gada 3. oktobra noliguma 7. panta 4. punktu ir
,balsot par aizdevuma kapitalizaciju un pasu kapitala palieli-
nasanu [..] tada pasa veida, ka balsos valsts, un piedalities
pasu kapitala palielinaSana” (skatit 26. apsverumu). Citiem
vardiem sakot, valsts uznémas saistibas, kas bija atskirigas
un ekonomiski nozimigakas neka privata iegulditaja BAS
saistibas. Tadgjadi par pirmo pasakumu ar privato iegul-
ditaju netika panakta vienosanas saskana ar pari passu
nosacijumiem, jo privatais iegulditajs zinaja, ka péc ta
ieguldijuma valsts sniegtu turpmaku aizdevumu.

Komisija arT norada, ka BAS lémums ieguldit airBaltic tika
pienemts apstaklos, kad valsts iestades jau bija apliecina-
juSas savu vélmi finansiali atbalstit uznémumu; tas varétu
bt ietekméjis privata iegulditaja ricibu. Ka paskaidrojusi
Visparéja tiesa, "vienlaicigums — pat nozimigu privato iegul-
dijumu gadijuma — pats par sevi nevar but pietiekams, lai
secinatu atbalsta neesamibu EKL 87. panta 1. punkta izpratne,
nenemot verd citus atbilstoSus faktiskos un tiesiskos elemen-
tus". (3)

(}) 2012. gada 11. septembra spriedums Lieta T-565/08 Corsica Ferries

pret Komisiju, 122. punkts, vél nav publicéts.



C 69/48

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

8.3.2013

(72) Jebkura gadjjuma, nemot véra pirma valsts aizdevuma

(73

(74

(75

(76

(77

)

)

)

)

~

pieskirsanas apstaklus, $aja posma pastav bazas ari par
to, vai sakotngji noteikta procentu likme [11-13] %
apmera butu tirgus limeni. Jaatceras, ka tolaik airBaltic
bija ievérojamas gratibas un uzpémums varéja bit tuvu
bankrotam (skatit 21. apsvérumu). Tade|] nav skaidrs, vai
privats iegulditajs tolaik batu pieskiris uznémumam
aizdevumu ar $adu procentu likmi, nemot véra aizde-
vuma nosacijumus (atmaksa piecu gadu laika), sniegto
nodro$indjumu () un faktu, ka tolaik nebija atbilstiga
uzpéméjdarbibas plana. ()

Nemot to véra, Latvijas iestades norada, ka pirma valsts
aizdevuma un BAS aizdevuma procentu likme bija nozi-
miga tikai Joti Isu laiku, jo valsts un BAS planoja
konvertét savus aizdevumus kapitala, tade] Sos aizde-
vumus nevar salidzinat ar privatbanku pieskirta finanse-
juma likmi.

Papildus Saubam par pirmo valsts aizdevumu Komisija
norada, ka 2011. gada 13. decembri, kad Latvijas valsts
tur§uma bija jau 99,8 % uzpémuma akciju, Latvijas
valdiba pienéma lémumu atlaut samazinat procentu
likmi pirmajam valsts aizdevumam — un attiecigi BAS
aizdevumam — par [7-11] procentpunktiem [...] no
[11-13] % uz [2-4] % (skatit 29. apsvérumu). Latvijas
iestades norada, ka $is lemums tika pienemts péc tam,
kad uznémumam tika iecelta jauna vadiba, un lémuma
pamata bija aplése, ka pirma valsts aizdevuma nodrosi-
najuma vertiba ir apméram LVL [...].

Komisija norada, ka Latvijas iestades nav iesniegusas
apliecindgjumu par minéto novértéjumu. Jebkura gadijuma
Komisija $aja posma neuzskata, ka $is noveértéjums ir
pietickams pamatojums tam, ka riska uzcenojums vispar
netiek ieklauts. Nemot véra uznémuma ievérojamas
gritibas attiecigaja laika, Skiet pamatoti uzskatit, ka
privats iegulditajs nebitu pieskiris uznémumam aizde-
vumu ar tik zemu procentu likmi [2-4] % apmera. Komi-
sijai patiesi nav iemesla uzskatit, ka airBaltic stavoklis
biitu uzlabojies laika starp 2011. gada oktobri un decem-
bri. Tadé] Komisija uzskata, ka 71. apsvéruma minétais
secinajums piemeérojams mutatis mutandis.

Ta ka 3aja laika airBaltic bija gruitibas nonacis uzpémums
(skatit 63. apsvérumu), neskiet ticami, ka privats tirgus
dalibnieks biitu piekritis tik zemai procentu likmei par
savu aizdevumu ([2-4] %). Komisija norada, ka laika, kad
tika piepemts lémums samazinat procentu likmi, t. i,
2011. gada 13. decembri, Latvija lietota viena gada
IBOR likme bija 2,8 %. ()

Turklat Komisija norada, ka taja pasa diena airBaltic tika
pieskirts otrais valsts aizdevums, kura procentu likme bija
[9-11] %. Latvijas iestades nav snieguSas paskaidrojumus
par to, kapéc aizdevumiem ir atskirigi nosacijumi.

(") Saistiba ar nodrosinajumu Latvija norada, ka pirma valsts aizdevuma
pieskirsanas laika nodro$inajuma vértiba tika 1&sta LVL [...] apméra,
pamatojoties uz Ernst & Young 2009. gada veikto vértgjumu. Ta ka
netika veikts vélaks vért§ums un nemot véra darfjuma bitibu,
Latvijas iestades noléma piemérot riska starpibu [7-11] % apméra.

(%) Uznémejdarbibas plans ,reShape” tika pienemts 2012. gada marta
(skatit 37. apsverumu).

(}) Saskana ar Latvijas Bankas sniegto informaciju 2011. gada
13. decembri lietotais RIGIBOR (Riga Interbank Offered Rate jeb
Latvijas starpbanku kreditu procentu likmju indekss) bija 2,8 %
(skatit http:/[www.bank.lv/naudas-tirgus-indeksi-rigibid-un-rigibor).

(78) Nemot véra minétos faktus, Komisija Saubas, vai var
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uzskatit, ka pirmais valsts aizdevums pieskirts saskana
ar pari passu nosacijumiem, ka apgalvo Latvijas iestades,
un ta sakotngji uzskata, ka valsts pieskirusi airBaltic nepa-
matotu prieksrocibu. Ta ka pirmais valsts aizdevums tika
pieskirts par labu tikai airBaltic, priekSrocibai bija selektivs
raksturs. Turklat Komisija uzskata, ka procentu likmes
samazinasana pirmajam valsts aizdevumam nodrosinaja
airBaltic nepamatotu papildu prieksrocibu. Ta ka pirmais
valsts aizdevums tika pieskirts tikai airBaltic, prieksrocibai
bija selektivs raksturs.

6.2.2. Otrais valsts aizdevums (Otrais pasakums)

Otrais valsts aizdevums tika pieskirts ar Latvijas valdibas
2011. gada 13. decembra lémumu, saskania ar kuru
Finandu ministrijai tika dota atlauja no valsts budZeta
pieskirt airBaltic konvert€jamu aizdevumu LVL 67
miljonu apméra, sadalot to divas dalas, un tikai pirma
daJa LVL 41,6 miljonu apméra tika nekavéjoties pieskirta
airBaltic. Tadé] otrais pasakums nozimé valsts lidzeklus
un ir attiecinams uz valsti.

Komisijai arT jaizverte, vai otrais pasakums pieskir airBaltic
selektivu prieksrocibu. Saistiba ar So vispirms janorada,
ka, kaut gan otrais aizdevums faktiski tika pieskirts
airBaltic 2011. gada 14. decembrd, tas jau bija paredzéts
2011. gada 3. oktobra noliguma 7.2. panta (skatit 24.
apsvérumu). Tomér otra valsts aizdevuma apjoms nebija
noteikts noliguma, jo tas bija atkarigs no vairakiem noli-
guma minétiem faktoriem.

Komisija nepiekrit Latvijas iestazu viedoklim par to, ka
otrais valsts aizdevums nenoziméja prieksrocibu airBaltic,
jo aizdevums bija japieskir paraléli vél vienam BAS aizde-
vumam saskana ar pari passu nosacijjumiem, pamatojoties
uz 2011. gada 3. oktobra noligumu. Pirmkart, otrais
valsts aizdevums bitiba netika pieskirts vienlaikus ar vél
vienu BAS aizdevumu, un tadé] tas jaskata ka pasakums,
kuru vienpusgji pieskirusi Latvijas valsts. Turklat, ka
paskaidrots 69. apsvéruma, pretgji Latvijas iestazu apgal-
vojumam, no 33 noliguma neizriet, ka BAS ne tikai
pieskirs airBaltic aizdevumu, bet arT emites konvertéjamu
aizdevumu paraléli valsts pieskirtajam otrajam aizdevu-
mam.

Turklat laika, kad Latvijas valdiba pienéma lémumu
pieskirt airBaltic aizdevumu — neatkarigi no ta, vai tas
tika pieskirts 2011. gada 3. oktobri vai 13. decembri —,
BAS nevargja veikt darbibas vienlaikus, jo tam nebija
pienakuma pieskirt airBaltic kadu citu aizdevumu (un
faktiski tas to ari nepieskira) (skatit 26. apsvérumu). Lai
gan 2011. gada 3. oktobra noliguma BAS piekritis balsot
par aizdevuma kapitalizaciju un kapitala palielinasanu, ka
arT piedalities pasu kapitala palielinaana, ar to nepietiek,
lai lidzigi Latvijas iestadém uzskatitu, ka visi pasakumi,
kuri tiek veikti péc minéta noliguma datuma, per se tiek
veikti vienlaikus.

Turklat Komisija ari norada, ka Latvijas valsts apzinajas
iespgjamibu, ka BAS varétu nepildit 2011. gada 3. oktobra
noliguma paredzéto apnemsanos piedalities kapitala
palielinasana, tadé] ta bija paredzgjusi otra valsts aizde-
vuma otro dalu, lai sagatavotos Sai iesp&jamibai. Tas ir
papildarguments, kas izslédz iespéju, ka BAS vargja veikt
darbibas vienlaikus. Tas, ka otra dala ta ari nav lidz $im
izmaksata (skatit 30. apsvérumu), nemaina $0 noverté-
jumu.
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(84) Saistiba ar otra valsts aizdevuma procentu likmi [9-11] %
apméra Komisija Saubas, ka privats iegulditajs bitu
pieskiris uznémumam aizdevumu ar $adu procentu likmi,
nemot véra airBaltic grutibas attiecigaja laika un to, ka
tika izmantots tads pats nodrodindgjums ka pirmajam
valsts aizdevumam izmantotais.

(85) Nemot véra minétos argumentus, Komisija uzskata, ka
otrais valsts aizdevums netika veikts vienlaicigi ne ar
vienu BAS lémumu veikt ieguldijumu un nevar uzskatit,
ka tas pieskirts saskana ar pari passu nosacijumiem. Komi-
sija $aubas par to, vai otrajam valsts aizdevumam pieme-
rota procentu likme batu tirgus likme. Tadé] Sobrid
Komisija uzskata, ka otrais valsts aizdevums nodrosinaja
airBaltic prieksrocibu. Ta ka otrais valsts aizdevums tika
pieskirts tikai airBaltic, prieksrocibai ir selektivs raksturs.

6.2.3. Kapitala palielinaSana (Tresais pasakums)

(86) 2011. gada 22. decembr tika pandkta vienosanas par
kapitala palielinadanu, un saistiba ar valsts parakstito
daju to veiks, konvertgjot kapitala LVL 57,6 miljonus, t.
i, pirmo valsts aizdevumu LVL 16 miljonu apméra un
otra valsts aizdevuma pirmo dalu LVL 41,6 miljonu
apmeéra. Nemot véra 66. un 78. apsvéruma minétos seci-
najumus par to, ka pirmais un otrais valsts aizdevums
bija saistits ar valsts lidzekliem, Komisija secina, ka tresais
pasakums ari ir saistits ar valsts lidzekliem. Turklat tas, ka
2011. gada 22. decembra akcionaru saniksmé valsts
Finandu ministrijas persona balsoja par minéto aizde-
vumu kapitalizaciju, nozimé, ka tresais pasakums ir attie-
cinams uz valsti.

(87) Lai gan 2011. gada 22. decembri Latvijas valsts un BAS
patieSam vienojas kapitalizét airBaltic, Komisija nepiekrit
Latvijas iestazu viedoklim par to, ka tas ir pietiekami, lai
per se izslégtu priekSrocibu, kas varétu bat pieskirta
airBaltic. Komisijai ne tikai jaizveérté pasakumi to isteno-
Sanas laika, bet ari janem véra tas nozares apstakli un
perspektivas, kurd pasakumi veikti. (') Saistiba ar So
Komisija norada, ka rekapitalizacijas léemuma pienem-
Sanas laika, t. i, 2011. gada 22. decembri, BAS bija
zaud@jis visas airBaltic akcijas, izpemot vienu, ko valsts
bija iegadajusies no Latvijas Krajbankas par LVL 224 453.
Ta rezultata valsts palielindja savu uznémuma akciju turé-
jumu, un tas bija 99,8 % (skatit 18. apsvérumu). Tadé] no
BAS viedokla konvertésanai bija neliela ekonomiska
nozime, jo, lai atgfitu savas akcijas, tam vajadz&a ne
tikai konvertét kapitala savu aizdevumu, bet arT iepludinat
uznémuma skaidru naudu LVL 37,7 miljonu apmera,
turklat pastavéja ierobezota iesp&amiba, ka pasu kapitals
dos atdevi isafvidéja termina, nemot véra uzpémuma
gritibas.

(88

=

Turklat Komisija Saubas, vai tresa pasakuma pieskirsanas
datums ir 2011. gada 22. decembris, ka apgalvo Latvijas
iestades. Saskana ar Komisijai pieejamo informaciju izra-
das, ka 2011. gada 29. decembri Latvijas valsts un
airBaltic izdarfja grozijumus noligumos, saskana ar kuriem

(") Skatit, pieméram, Komisijas 1982. gada 22. jilija Lémumu
82/653[EEK lieta Leeuwarder papierfabriek, OV L 277, 29.9.1982.,
15. lpp.: ,situdcija attiedgaja tirgii nedod iemeslu cerét, ka uznemums,
kam steidzami vajadziga plaSa parstrukturéSana, varetu radit pietiekamu
naudas pliismu, lai finansetu vajadzigo kompensacijas ieguldijumu, pat ja
tas sanemtu ceréto palidzibu’.

(89

(90

(91

(93
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valsts pieskira uznémumam pirmo un otro aizdevumu. (%)
Valsts 2011. gada 30. decembri apstiprindja savu parak-
stito dalu airBaltic kapitala LVL 57,6 miljonu apmeéra.
Latvijas iestades apgalvo, ka tadgjadi valstij izveidojas sais-
to$s pienakums maksat par parakstitajam akcijam.

Atbalsta pasakumu uzskata par pieskirtu atbilstigi ta sais-
to$a tiesibu akta dienai, saskana ar kuru kompetenta
valsts iestade apnemas to pieskirt. (°) Pamatojoties uz
Latvijas iestaZzu sniegto informaciju, Komisija $aja
posma uzskata, ka datums, kura treSo pasakumu uzskata
par pieskirtu, ir 2011. gada 29. vai 30. decembris, nevis
akcionaru sanaksmes datums.

Neatkarigi no ta, kad atbalstu uzskata par pieskirtu,
saskana ar pieejamo informaciju BAS un valsts riciba
bija noteikts laiks — kas vargja bat lidz 2012. gada
30. janvarim, kad beidzas parakstiSanas istenoSanas
perioda pirmais posms saistiba ar kapitala palielinasanu
—, lai veiktu kapitala iepludinasanu uzpémuma. Tomér
valsts to veica 2011. gada 29. vai 30. decembri, kad
valsts parakstitas akcijas tika uzskatitas par samaksatam
atbilstigi airBaltic vadibas apstiprindgjumam un atbilstiga-
jiem statiitu grozijumiem. Latvijas iestades apgalvo, ka
tikai 2012. gada 30. janvari kluva skaidrs, ka BAS nekon-
vertes savu aizdevumu, nedz ari iepludinas skaidru
naudu.

Komisija $aja posma uzskata, ka $ada gadijuma tirgus
ekonomikas iegulditdjs nebhtu konvertgjis savus aizde-
vumus kapitala, pirms tam neb@tu pamatotas parliecibas
par to, ka ari otra ligumslédzéja puse konvertés aizde-
vumu kapitala.

Ka minéts ieprieks, BAS lidz 2012. gada 30. janvarim
vajadzgja konvertét savu aizdevumu un iepludinat skaidru
naudu. Saskana ar piegjamo informaciju pirms minéta
datuma Latvijas valstij vajadzéja bit pamatotam bazam
par BAS vélmi pildit savas saistibas. Pieméram, jau 2012.
gada 6. janvari BAS ludza, lai valsts nepienem lémumus
par parmainam airBaltic kapitala (skatit 34. apsvérumu).
Turklat jau pirms 2011. gada 22. decembra BAS bija licis
noprast, ka tas nekonvertés savu aizdevumu. Latvijas
iestades paskaidroja, ka 2011. gada 14. decembri valsts
papildinaja savu otro aizdevumu ar otro dalu LVL 25,4
miljonu apméra tadel, lai nodrosinatu, ka airBaltic sanem
prasito finansgjumu gadijuma, ja BAS nepilditu savas sais-
tibas (skatit 30. apsvérumu).

Lai gan BAS skietami neplanoja pildit 2011. gada
22. decembri panakto vienosanos, valsts konvertéja
savus aizdevumus 2011. gada 29. vai 30. decembri.
Komisija $aja posma uzskata, ka tirgus ekonomikas iegul-
ditajs nebatu to darjjis, nemot véra situaciju un BAS
pausto nevélesanos pildit savas saistibas.

Latvijas iestades atzist, ka BAS tagad nevarés izpildit savas
saistibas pret airBaltic. Jauna BAS vadiba tika iecelta 2012.
gada 6. februari (skatit 19. apsvérumu), un tai nav juri-
diski atlauts apnemties ieguldit airBaltic.

(®) Runa ir par attiecigi 2011. gada 21. oktobra un 14. decembra noli-

gumu.

(}) Lieta T-109/01, Fleuren Compost pret Komisiju [2004] Recueil, 11-127.

Ipp., 74. punkts.
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lepriek§ minéto iemeslu dé] skiet, ka kapitala palielina-
§ana, par kuru vienoSanas tika panakta 2011. gada
22. decembri, nodro$indja airBaltic nepamatotu prieks-
rocibu. Tade] neskiet, ka tresais pasakums atbilstu tirgus
ekonomikas iegulditdja principam. Tapat ka pirmais un
otrais valsts aizdevums, ari kapitala iepludinasana tika
veikta par labu tikai airBaltic, tadé] prieksrocibai ir selek-
tivs raksturs.

Latvijas iestades apgalvo, ka airBaltic akcionaru sanaksme
vél nav oficiali apstiprinata Latvijas valsts parakstita kapi-
tala palielinaSana un uzpémuma statfti oficiali nav
groziti. Ta ka Komisijai nav sniegta informacija par
pédéja akcionaru sanaksmé pienemtajiem lémumiem, ta
nevar apstiprinat, vai $is apgalvojums ir pienacigi pama-
tots. Jebkura gadijuma sakotnéji var secinat, ka kapitala
palielinasana nozimétu selektivu prieksrocibu airBaltic, un
$o secinajumu nemainitu tas, ka akcionaru sanaksmé nav
oficiali apstiprinata kapitala palielinasana. Kapitala palie-
linasana tika plasi atspogulota presé ('), un uznémeéjdar-
bibas plana ,reShape” icklauta prognoze par airBaltic
kapitalu LVL 57,6 miljonu apméra. Turklat, ta ka valsts
turgjuma ir 99,98 % uzpémuma akciju un ta pilniba
kontrolé uznémumu, neskiet ticami, ka akcionaru sanak-
smes dalibnieki patiesam atteiktos palielinat kapitalu,
kuru nodrosina pati valsts. Tade] skiet, ka uzpémums
giitu prieksrocibu, ja valsts aizdevumi tiktu konvertéti,
pat ja oficiali akcionaru sanaksmé nebitu apstiprinata
aizdevumu konverte$ana kapitala.

6.2.4. Bezkupona obligacijas (Ceturtais pasakums)

Latvijas valsts un BAS ka divi lielakie airBaltic akcionari
2010. gada aprill no uzpémuma iegadajas bezkupona
obligacijas LVL 30 miljonu apmeéra. Latvijas valstij atbil-
stoSo dalu tiesi parakstija nevis Satiksmes ministrija, kam
faktiski pieder airBaltic akcijas, bet gan LVRTC (skatit 51.
apsvérumu). No 2010. gada 30. aprila noliguma, ar kuru
tiek oficiali apstiprinata obligaciju pirksana, izriet, ka
LVRTC darbojas Latvijas valsts varda. Turklat Latvijas
iestades atzist, ka LVRTC pirka obligacijas budzeta apsve-
rumu de| (skatit 52. apsvérumu). Tadél ir skaidrs, ka
ceturtais pasakums nozimé valsts lidzeklus un ir attieci-
nams uz valsti.

Latvijas iestades uzskata, ka obligaciju iegade bija dross
ieguldijums, jo tai pickrita abi akcionari saskana ar pilnigi
vienadiem nosacfjumiem. Tas uzskatija, ka tadgjadi tiek
izslégta nepamatota prieksrociba airBaltic.

Komisija norada, ka saskapa ar 2010. gada 30. aprila
noligumu obligacijas, par kuram vairak neka piecus
gadus netieck maksata atlidziba, jo tas tiks konvertétas
kapitala 2015. gada 1. jalija, airBaltic kontos tiek grama-
totas ka akciju kapitals. Tadgjadi $is obligacijas var pieli-
dzinat kapitala iepludinasanai uznémuma. Nemot véra
iedibinato judikatru, kapitala iepludinasana jaizverte,
nemot véra tas planoto rentabilitati. ()

(") Skatit, pieméram, http://www.breakingtravelnews.com/news/article/
airbaltic-secures-future-with-government-programme/.  airBaltic ~arl
atsaucies uz kapitala palielinaSanu sava vietné http:|/www.airbaltic.
com/public/49435.html.

(?) Skatit Komisijas 1988. gada 26. jalija Lémumu 89/43[EEK lieta ENI-
Lanerossi, OV L 16, 20.1.1989., 52. lpp.: ,riipnicu finansu un ekono-
miskais stavoklis, jo Ipasi nemot vérd to zaudejumu pastavesanas ilgumu un
zaudéjumu apjomu, bija tads, ka saistiba ar ieguldito kapitalu nevaréja
planot normalu dividenzu atdevi vai kapitala pelpu”.

(100) Komisija $aja posma uzskata, ka salidzinosa situacija

(101

piesardzigs iegulditajs pirms $ada ieguldijuma veikSanas
noveértétu iespéjamibu sapemt pietickamu atdevi. Saja
gadijuma rentabilitate tiek izslégta jau pasa sakuma, jo
runa ir par bezprocentu obligacijam. Turklat, runajot
par turpmako rentabilitati péc konverte$anas, Komisija
§aja posma neredz iesp&u planot pamatotu pelnu,
nemot véra uznémuma gritibas, situaciju aviosabiedribu
nozaré un to, ka attiecigaja laika nebija plana aviosabied-
ribas rentabilitates atgfisanai. Sajos apstaklos Komisija
Saubas par to, ka valsts baitu rikojusies ka parasts privats
iegulditdjs.

—

Komisija ari norada, ka privata iegulditaja vienlaicigi
veikts ieguldijums salidzinosa situacija norada uz to, ka
tirgus iegulditaja tests ir izturéts. Tomér tas ir apstridams
pienémums. Veicot novertegjumu, Komisijai jaizverte, vai
privata iegulditaja ricibu ietekmé valsts riciba (3).

(102) Saja gadijuma, ta ki ieguldijumam nav rentabilitates radi-

taja, $aja posma nevar izslégt iesp&ju, ka BAS iegadajies
obligacijas tapéc, ka Latvijas valsts izradijusi pastiprinatu
interesi par airBaltic pirms obligaciju emitésanas. (*) Komi-
sija sakotngji secina, ka, ja Latvijas valsts nebitu bijusi
gatava iegadaties bezprocentu obligacijas, BAS, vistica-
mak, ari nebiitu tas iegadajies, jo obligacijas nebija sais-
titas ar rentabilitati.

(103) Turklat, izvértgjot, vai valsts ir rikojusies ka parasts

(104

privats iegulditajs, Komisija nems véra privata iegulditaja
vienlaicigi veiktu ieguldijumu tikai tad, ja var pieradit, ka
Sis ieguldijums tika veikts saskana ar tirgus principiem
jeb, citiem vardiem sakot, ja ta bija riciba, ko varétu
uzskatit par parasta privata iegulditaja ricibu.

=

Minéto iemeslu dé] Komisija $aja posma uzskata, ka fakts,
ka Latvijas valsts no airBaltic iegadajas bezprocentu obli-
gacijas, varétu nozimét nepamatotu selektivu prieksrocibu
uzpémumam.

6.2.5. Latvijas krajbankas maksagjumi EUR 2,8 miljonu
apmera (Piektais pasakums)

(105) Komisija norada, ka Latvijas Krajbanka tika nacionalizéta

(106

un tas darbiba tika apturéta atbilstigi FKTK 2011. gada
21. novembra rikojumam. Pirms tam 2011. gada
17. novembri FKTK izdeva rikojumu ierobezot bankas
operacijas, kuras parsniedz EUR 100 000 (skatit 53.
apsvérumu). Vértg§jamas operacijas, t. i, maksajumi par
labu IATA Clearing House un Rigas Starptautiskajai lidos-
tai, un naudas parvedums uz airBaltic piederosu alterna-
tivu bankas kontu banka Swedbank, tika attiecigi istenotas
2011. gada 25. novembri un 30. novembri.

=

Pamatojoties uz Latvijas iestdizu sniegto informaciju,
Komisija nevar drosi secinat, ka piekta pasakuma veik-
Sanas laika Latvijas Krajbanka, kas pilniba piederéja valstij
kops 2011. gada 21. novembra, darbojas neatkarigi no
valsts.

() Saja saistiba skatit generaladvokata Hélhuda atzinumu apvienotajas

lietas C-328/99 un C-399/00 Italija pret Komisiju un SIM 2 Multi-
media SpA pret Komisiju (Seleco), [2003] Recueil, I-4035. Ipp., 53.-54.
punkts.

Saskana ar informaciju presé Latvijas valdiba jau 2010. gada
17. marta pienémusi lémumu atbalstit airBaltic, iepludinot uzneé-
muma LVL 15,6 miljonus, izmantojot LVRTC. Skatit, pieméram,
http://www.bbn.ee[article[2010/03/17airBaltic_gets_22_million_
euros_from_Latvian_government


http://www.breakingtravelnews.com/news/article/airbaltic-secures-future-with-government-programme/
http://www.breakingtravelnews.com/news/article/airbaltic-secures-future-with-government-programme/
http://www.airbaltic.com/public/49435.html
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(107) Latvijas iestades nav sniegusas pieradijumus par to, ka

(108

(109

(110

(111

(112

)

)

)

)

—

airBaltic maksajumu un naudas parveduma rikojumi virs
EUR 100 000 iesniegti pirms FKTK 2011. gada
17. novembra lémuma ierobezot bankas operacijas
vienam klientam, ja tas parsniedz minéto summu.
Turklat, pat piepemot, ka tas ta bija, Latvijas iestades
nav sniegusas paskaidrojumu par to, kapéc sie rikojumi
tika izpilditi, nenemot véra FKTK lémumu, un vai pret
citiem Latvijas Krajbankas klientiem, kuri atradas tada
pasa situacija, tika ievérota tada pati attieksme.

Pamatojoties uz ieprieks teikto, Komisija nav parliecinata,
vai airBaltic nav guvis prieksrocibu tapec, ka Latvijas Kraj-
banka izpildijusi maksagjumu un naudas parveduma riko-
jumus. Jo Ipasi naudas parvedums EUR [...] apmera uz
airBaltic piederosu alternativu bankas kontu banka Swed-
bank vargja nozimét prieksrocibu uzpémumam, jo attie-
cigaja laika $ada veida darfjumus nedrikstgja veikt
nevienam Latvijas Krajbankas klientam.

Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija $aja posma
uzskata, ka tas, ka Latvijas Krajbanka izpildija airBaltic
maksajumu un naudas parveduma rikojumus par
apméram EUR 2,8 miljoniem, varétu nodrosinat uzne-
mumam nepamatotu selektivu prieksrocibu.

6.2.6. Prasiba EUR 5 miljonu apmerd, kas tiek attiecinata uz
airBaltic (Sestais pasakums)

Saskana ar 2011. gada 3. oktobra noliguma 7.4. pantu
noteiktos apstaklos privatam kreditoram, kas pieskiris
airBaltic otro sindicéto aizdevumu, ir pienakums attiecinat
savas prasibas pret airBaltic uz Latvijas valsti vai tas nora-
ditu uzpémumu (skatit 26. apsvérumu). Savas 2012. gada
9. februara un 12. junija véstulés Latvijas valsts nolémusi,
ka prasiba saistiba ar otro sindicéto aizdevumu pret
airBaltic EUR 5 miljonu apmera, kas ir Taurus pieskirta
dala no EUR 35 miljonu kopgjas summas, pieskirama
airBaltic par cenu, kas ir LVL 1. Komisija norada, ka, ta
ka lémums par galigo prasibas sapnéméju bija japienem
Latvijas valstij, ir skaidrs, ka sestais pasakums nozimé
valsts [idzeklus un ir attiecinams uz valsti.

Komisija uzskata, ka prasibas EUR 5 miljonu apmeéra
attiecinasana uz airBaltic nozimé prieksrocibu uznému-
mam. Pienemot attiecigo lémumu, Latvijas valsts nodeva
airBaltic prasibu pret sevi EUR 5 miljonu apméra apmaina
pret LVL 1. No ekonomikas viedokla $ada operacija ir loti
lidziga atteikumam piedzit paradu. Nododot prasibu
airBaltic, Latvijas valsts faktiski atbrivo airBaltic no piena-
kuma atmaksat otra sindicéta aizdevuma dalu prasibas
turétajam, neatkarigi no ta, vai tas ir Taurus vai Latvijas
valsts. Turklat, ta ka prasiba tiek attiecinata uz uzné-
mumu, airBaltic nemaksas sakotngji noteikto procentu
likmi, kas ir [5-7] %.

Komisija nepiekrit Latvijas iestazu apgalvojumam, ka
sestais pasakums atbilst tirgus ekonomikas iegulditaja
principam, jo airBaltic bijusas liguma noteiktas tiesibas
sapemt labumu saistiba ar Siem lidzekliem un prasiba
tikusi attiecinata tadel, lai nodrosinatu aizsardzibu gadi-
juma, ja BAS un iegulditdji nepilditu saistibas. Lai gan
airBaltic patiesam bija liguma noteiktas tiesibas sapemt
otro sindicéto aizdevumu saskana ar 2011. gada
3. oktobra noligumu, tam nebija tiesibu gait labumu sais-
tiba ar o aizdevumu apmaina pret LVL 1, un uzné-
mumam bija pienakums maksat procentus un atlidzinat
pamatsummu.

(113)
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Pamatojoties uz ieprieks teikto, Komisija uzskata, ka
sestais pasakums noziméja selektivu prieksrocibu airBaltic.

Par pargjam prasibam saistiba ar otro sindicéto aizde-
vumu, kuru kopgja summa ir EUR 30 miljoni (skatit
56. apsvérumu), Komisija norada, ka Latvijas iestades
velgjusas pieskirt airBaltic divas prasibas EUR [...] un
EUR [...] apmeéra (atbilstigi Transatlantic Holdings Company
un AKB Investbank attiecigajai dalai). Saistiba ar prasibu
EUR [...] apmeéra, kas atbilst SIA ,KD Jet” dalai, Latvijas
iestades paskaidro, ka §1 prasiba netiks attiecinata uz
airBaltic juridisku apsverumu de].

Komisija norada, ka iepriek$minétie apsvérumi tiktu
piemeéroti §im prasibam saskana ar mutatis mutandis prin-
cipu, ja $is prasibas tiek pieskirtas airBaltic apmaina pret
LVL 1.

6.2.7. Konkurences kroplosana un ietekme uz tirdzniedbu
starp es dalibvalstim

Konstatétie pasakumi ietekmé tirdzniecibu starp dalibval-
stim un var izkroplot konkurenci, jo airBaltic konkuré ar
citam ES aviosabiedribam liberalizetaja ES aviotransporta
tirgi.

Tade] attiecigie pasakumi dod airBaltic iesp&ju turpinat
darboties, jo uznémumam, pretgji ta konkurentiem, nav
jasaskaras ar sekam, kadas parasti rodas sarezgitu finansu
rezultatu ietekme.

6.2.8. Secinajumi par valsts atbalsta pastavesanu

Pamatojoties uz iepriekSminétajiem apsvérumiem, Komi-
sija $aja posma uzskata, ka se$i minétie pasakumi devusi
airBaltic selektivu prieksrocibu, jo tie ir saistiti ar valsts
lidzekliem, un tatad tie kroplo vai draud kroplot konku-
renci un ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. Saja
situacija Komisija uzskata, ka minétie pasakumi ir valsts
atbalsts LESD 107. panta 1. punkta nozimé.

6.3. Nelikumigs atbalsts

Ja konstatétie pasakumi ir valsts atbalsts, tie tikusi
pieskirti, parkapjot LESD 108. panta 3. punktd noteikto
pienakumu pazigot un nogaidit. Tadéjadi Komisija $aja
posma uzskata, ka airBaltic pieskirtie pasakumi atzistami
par nelikumigu valsts atbalstu.

Neraugoties uz iepriek§ minéto, Komisija norada, ka otra
valsts aizdevuma LVL 25,4 miljonu (EU 35,96 miljonu)
apméra otra dala acimredzot vél nav izmaksata uzpe-
mumam (skatit 30. apsvérumu). Turklat Komisija norada
uz Latvijas iestazu planu pieskirt arBaltic dazas prasibas
saistiba ar otro sindicéto aizdevumu (skatit 56. un 113.
aizdevumu). Attieciba uz Siem pasakumiem Komisija
atgadina par Latvijas iestazu piendkumu saskana ar
LESD 108. panta 3. punktu savlaicigi informét Komisiju
par jebkadiem planiem pieskirt atbalstu, lai ta varetu
iesniegt savus apsverumus.

6.4. Saderiba ar ieksgjo tirgu

Ta ka iepriek§ minétie pasakumi nozimé valsts atbalstu
LESD 107. panta 1. punkta izpratng, to saderiba jaizverte,
nemot véra minéta panta 2. un 3. punktd minétos izné-
mumus.
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(122) Atbilstigi Tiesas judikatiirai dalibvalsts pati var nolemt,
kads ir saderiguma iesp&jamais pamatojums, un aplieci-
nat, ka ir izpilditi saderiguma nosacijumi. () Latvijas
iestades uzskata, ka pasakumi nav valsts atbalsts, un
nav snieguSas nekadu iespéjamo saderiguma pamato-
jumu.

(123) Tomeér Komisija ir izvértéjusi, vai kads no LESD noteik-
tajiem saderiguma pamatojumiem baitu piemérojams
attiecigajiem pasakumiem saskana ar prima facie principu.
Komisija $aja posma uzskata, ka LESD 107. panta 2.
punkta minétie iznémumi noteikti nav piemérojami un
Latvijas iestades uz tiem nevar atsaukties. Tads pats seci-
najums attiecas uz LESD 107. panta 3. punkta d) un e)
apak$punkta minétajiem iznémumiem.

(124) Ta ka jau 2010. gada aprili, t. i, ceturtd pasakuma
pienemsanas laika, Skita, ka airBaltic ir griitibas nonacis
uzpémums glabfanas un parstrukturéSanas pamatnos-
tadnu izpratng, un uznémuma griitibas turpinajas 2011.
un 2012, gada (skatit 63. apsvérumu), $aja posma
neskiet, ka bitu piemérojams LESD 107. panta 3. punkta
a) apakSpunkta noteiktais izpémums par attistibu
noteiktos apgabalos, kaut gan sanémgjs atrodas apgabala,
kas saskana ar LESD 107. panta 3. punkta a) apaks-
punktu ir atbalstams un varétu bt tiesigs sanemt regio-
nalo atbalstu.

(125) Komisija ir ar izvértéjusi, vai kads no minétajiem pasa-
kumiem varétu bit saderigs, pamatojoties uz LESD 107.
panta 3. punkta b) apakSpunktu atbilstigi pagaidu shéma
paredzétajiem krizes noteikumiem. () Tomeér skiet, ka
minétie pasakumi neatbilst pagaidu shéma paredzétajiem
piemeérosSanas nosacijumiem.

(126) Nemot vera konkréto pasakumu raksturu un airBaltic
gritibas, Skiet, ka vienigie batiskie kritriji ir saistiti ar
atbalstu gritibas nonaku$u uznémumu glabsanai un
parstrukturéSanai saskana ar LESD 107. panta 3. punkta
¢) apak$punktu, pamatojoties uz glabsanas un parstruk-
turéSanas pamatnostadném.

(') C-364/90 Italija pret Komisiju [1993] Recueil, 1-2097. Ipp., 20.
punkts.

(®) Komisijas pazinojums — Valsts atbalsta pasakumu Kopienas pagaidu
shéma, lai veicinatu piekluvi finansgjumam pasreizgjas finansu un
ekonomiskas krizes apstaklos, OV C 16, 22.1.2009., 1. lpp., un
Komisijas Pazinojums, ar ko groza valsts atbalsta pasakumu
Kopienas pagaidu shému, lai veicinatu piekluvi finans¢jumam pasrei-
z&as finansu un ekonomiskas krizes apstaklos, OV C 303,
15.12.2009., 6. lpp. Pagaidu shéma beidza pastavét 2011. gada
decembri.

(127) Tomeér Komisija norada, ka glabsanas un parstrukturé-
Sanas pamatnostadnu 3.1. iedala minétie nosacijumi glab-
Sanas atbalstam neskiet izpilditi. Saistiba ar pamatnos-
tadnu 3.2. iedala minéto parstrukturéanas atbalstu Komi-
sija norada, ka uzpéméjdarbibas plana ,reShape” nav
ietverti vajadzigie elementi (pasu ieguldijums, kompensa-
cijas pasakumi u. c.), lai to uzskatitu par parstrukture-
Sanas planu. Turklat, ka noradits ieprieks, Latvijas iestades
nav sniegu$as argumentus par pasakumu iesp&jamo sade-
fibu ar parstrukturésanas atbalstu.

6.5. Secinajums par saderibu

(128) Saja posma Komisija Saubas par dazado konstatéto pasa-
kumu saderibu ar ieksgjo tirgu.

7. LEMUMS

Nemot véra iepriek§minétos apsvérumus, Komisija, rikojoties
saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta
2. punkta noteikto procediiru, pieprasa Latvijai viena ménesa
laika péc §is vestules sanemsanas sniegt piezimes un visu infor-
maciju, kura varétu palidzét izvértét pasakumus. Komisija
pieprasa, lai Latvijas iestades nekavéjoties nosiita $is véstules
kopiju potencidlajam atbalsta sapéméjam.

Komisija vélas atgadinat Latvijai, ka Liguma par Eiropas Savie-
nibas darbibu 108. panta 3. punkta noteikta nogaidosa pozicija,
un vélas vérst iestazu véribu uz Padomes Regulas (EK) Nr.
659/1999 14. pantu, saskana ar kuru nelikumigu atbalstu var
atglit no sanémeéja.

Komisija bridina Latviju, ka ta informeés ieinteresétas personas,
publicgjot So vestuli un nozimigu tas kopsavilkumu Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi. Ta ari informés ieinteresétas
personas tajas EBTA wvalstis, kuras parakstijusas Ligumu par
Eiropas Ekonomikas zonu, publicgjot pazinojumu Eiropas Savie-
nibas Oficiala Vestnesa EEZ papildinajuma, un informés EBTA
Uzraudzibas iestadi, nositot tai §is véstules kopiju. Visas icinte-
resétas personas tiks aicinatas sniegt piezimes viena ménesa
laika péc publicesanas dienas.”
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