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2) Skarga wniesiona przez Jirgena Friebergera i Benjamina Vallina do Sgdu ds. Stuzby Publicznej w sprawie F-3/15 zostaje oddalona.
3) Kazda ze stron pokrywa koszty poniesione w zwigzku z postgpowaniem odwotawczym.

4) Jiirgen Frieberger i Benjamin Vallin zostajg obcigzeni kosztami postgpowania przed Sgdem ds. Stuzby Publicznej, w tym kosztami
poniesionymi przez Komisje Europejskg.

(")  Dz.U. C 243 z 4.7.2016.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2016 r. - MS/Komisja
(Sprawa T-314/16)
(2017/C 063/40)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: MS (Castries, Francja) (przedstawiciele: L. Levi i M. Vandenbussche, avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie niniejszej skargi za dopuszczalng i zasadna;
i w konsekwencji:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 2 lutego 2016 r. odmawiajgcej dostepu do dokumentéw i decyzji
z dnia 19 kwietnia 2016 r. potwierdzajacej t¢ odmowe;

— naprawienie szkody moralnej wyniklej z zawinionego zachowania Komisji Europejskiej, oszacowanej ex aequo i bono
na 20 tys. EUR;

— obciazenie pozwanej calo$cia kosztéw postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi tylko jeden zarzut, ktéry dotyczy naruszenia rozporzadzenia nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L. 145, s. 43 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 1. t. 3, s. 331),
a w szczeg6lnodci jego art. 2 i 4.

Zdaniem strony skarzacej w celu odmowy dostgpu do zadanych dokumentéw Komisja przywolala dwa wyjatki
przewidziane w art. 4 rozporzadzenia nr 1049/2001, mianowicie po pierwsze ochrone prywatnosci i integralnosci osoby
fizycznej i po drugie ochrong postgpowania sadowego. Komisja nie wykazala jednak, ze ujawnienie wspomnianych
dokumentéw naruszaloby ochrone prywatnosci i integralno$ci oséb wymienionych w tych dokumentach. Ponadto
przekazanie danych o charakterze osobowym zawartych w tych dokumentach jest wedlug strony skarzacej absolutnie
niezbe¢dne dla zrozumienia formutowanych wobec niej oskarzen. Strona skarzgca uwaza, ze bez tej mozliwosci nie korzysta
z réwnosci broni i nie jest w stanie w odpowiedni sposéb przygotowaé obrony. Dostep do dokumentdw, a takze do
zawartych w nich danych osobowych jest natomiast wedlug niej konieczny, uzasadniony i proporcjonalny do celu
polegajagcym na dobrej administracji, ochronie prawa do obrony i poszanowaniu prywatnosci strony skarzgcej. Komisja
narusza ponadto prywatno$¢ strony skarzacej, poniewaz nie traktuje w sposéb lojalny dotyczacych jej danych o charakterze
osobowym.
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Tytulem subsydiarnym strona skarzaca wskazuje, Ze wyjatki przewidziane w art. 4 stoja na przeszkodzie ujawnieniu
zadanych dokumentéw tylko wowczas, gdy interes publiczny nie przemawia za tym ujawnieniem. Uwaza ona, ze prawa
podstawowe, w szczegdlnosci prawo do obrony, stanowia taki interes publiczny.

Wedlug strony skarzacej w decyzji potwierdzajacej oddalenie wniosku Komisja ograniczyla si¢ do przedstawienia
catkowicie ogélnego uzasadnienia, poniewaz nie wyjasnita, w jaki sposob czeSciowy dostep do wspomnianych
dokumentéw zagrozilby interesowi polegajacemu na ochronie danych o charakterze osobowym i prywatnosci oséb
fizycznych wymienionych w tych dokumentach.

Strojna skarzaca uwaza wreszcie, Ze popelnione przez Komisj¢ naruszenia stanowig réwniez czyny zawinione, ktore
narazily strong skarzaca na rzeczywista i pewng szkode.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2016 r. - Nf Nails In Vogue/EUIPO - Nails & Beauty (NAILS
FACTORY)

(Sprawa T-886/16)
(2017/C 063/41)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Nf Nails In Vogue, SL (Arganda del Rey, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat L. Jaudenes Sanchez)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Nails & Beauty Vertriebs GmbH (Kilonia, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy: Nails & Beauty Vertriebs GmbH

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,NAILS FACTORY” — zgloszenie
nr 13 528 336

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 5 pazdziernika 2016 r. w sprawie R 202/2016-1

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie niniejszej skargi za dopuszczalna;
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i utrzymanie w mocy decyzji Wydziatu Sprzeciwéw;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania, w tym postgpowania przed Izbg Odwolawcza.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.



