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— Minimalna kwota ryczaltowa ustalona dla Portugalii wynosi obecnie 1 875 000 EUR.

— W ten sposéb, poniewaz laczna kwota stawek dziennych stuzacych ustaleniu kary ryczaltowej na dzien
16 pazdziernika 2014 r. przekracza minimalng kwote ryczaltu ustalona dla Portugalii, Komisja proponuje natozenie
na Portugalie obowiazku zaplaty dziennej stawki w celu ustalenia kary ryczaltowej, to znaczy 2 244 EUR dziennie
poczawszy od daty wydania wyroku do dnia wydania wyroku na podstawie art. 260 TFUE, lub do daty wykonania
przez Portugali¢ pierwszego z wymienionych wyrokdw, jezeli nastgpi to wezesniej.

() EU:C:2009:292
() DzU.L135,s. 40.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Tribunal Superior de Justicia
de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Hiszpania) w dniu 5 grudnia 2014 r. - Mimoun Khachab/
Delegacion de Gobierno en Alava

(Sprawa C-558/14)
(2015/C 046/36)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Mimoun Khachab

Druga strona postgpowania: Delegacion de Gobierno en Alava

Pytania prejudycjalne

Czy art. 7 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy Rady 2003/86/WE (') z dnia 22 wrzesnia 2003 r. w sprawie prawa do laczenia rodzin
nalezy interpretowal w ten sposob, iz sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu, takiemu jak bedace przedmiotem
postepowania gléwnego, ktére dopuszcza odmowe wydania zezwolenia w celu faczenia rodziny z uwagi na nieposiadanie
przez czlonka rodziny rozdzielonej stabilnych i regularnych $rodkéw, ktdére wystarczaja do utrzymania tej osoby oraz
cztonkow jej rodziny, stwierdzone na podstawie dokonanej przez wiadze krajowe oceny prawdopodobienstwa uzyskiwania
Srodkéw utrzymania przez okres roku nastepujacego po dniu zlozenia wniosku opartej na analizie zmian w zakresie tych
srodkéw w okresie sze$ciu miesigcy poprzedzajacych te datg?

() DzU.L251,s. 12.

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 25 wrzes$nia 2014 r. w sprawie T-306/12
Darius Nicolai Spirlea i Mihaela Spirlea/Komisja Europejska, wniesione w dniu 5 grudnia 2014 r.
przez Krélestwo Szwedji

(Sprawa C-562/14 P)
(2015/C 046/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Krolestwo Szwegji (przedstawiciel: C. Meyer-Seitz)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Darius Nicolai Spirlea i Mihaela Spirlea, Krélestwo Danii, Republika
Finlandii, Republika Czeska, Krélestwo Hiszpanii



C 46/32 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 9.2.2015

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 25 wrze$nia 2014 r. w sprawie T-306/12;

— stwierdzenie niewazno$ci odmownej decyzji Komisji Europejskiej z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie udzielenia
malzonkom Spirlea dostgpu do zadanych dokumentéw;

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania Krolestwa Szwecji przed Trybunalem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszaca odwolanie podnosi trzy zarzuty na poparcie odwolania.

W zarzucie pierwszym podnosi, ze Sad dokonat blednej wykladni art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia (WE) nr 1049/
2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (zwanego dalej ,rozporzadzeniem w sprawie przejrzystosci’) ('), gdy stwierdzil, ze celem
odmowy udzielenia dostgpu do dokumentéw dotyczacych postgpowania EU Pilot, jako etapu poprzedzajacego ewentualne
formalne wszczgcie postepowania w sprawie uchybienia zobowiazaniom pafistwa czlonkowskiego Komisja moze —
w sytuacji, gdy powoluje si¢ na odstgpstwo dotyczace postgpowarnt dochodzeniowych — oprze¢ si¢ na ogdlnym
domniemaniu, i Ze Komisja nie naruszyta prawa, dokonujac wyktadni wspomnianego przepisu rozporzadzenia w sprawie
przejrzystosci w ten sposob, iz mogla oddali¢ wniosek o dostep do spornych dokumentéw dotyczacych postgpowania EU
Pilot, nie zbadawszy go w sposéb konkretny i indywidualny.

Whnoszgca odwolanie w zarzucie drugim podnosi, ze Sad dokonal blednej wykladni art. 4 ust. 2 ostatnia czg$¢ zdania
rozporzadzenia w sprawie przejrzystosci, stwierdzajac, iz ocena Komisji, zgodnie z ktérg zaden nadrzedny interes
publiczny nie uzasadnia ujawnienia dokumentéw na podstawie wspomnianego przepisu nie jest wadliwa.

W zarzucie trzecim podnosi, ze Sad dokonatl blednego zastosowania prawa Unii, gdy stwierdzil, iz w ramach wniesionej na
podstawie art. 263 TFUE skargi o stwierdzenie niewaznosci, zgodno$¢ zaskarzonego aktu z prawem powinna, nawet jesli
dotyczy oceny sprawy w $wietle rozporzadzenia w sprawie przejrzystosci, podlegaé ocenie uzaleznionej od okolicznosci
faktycznych i prawnych zaistnialych w dniu, w ktérym akt zostal wydany.

() Dz.U. 2001, L 145, 5.43.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 26 wrzes$nia 2014 r. w sprawie T-601/11,
Dansk Automat Brancheforening/Komisja, wniesione w dniu 5 grudnia 2014 r. przez Dansk Automat
Brancheforening

(Sprawa C-563(14 P)
(2015/C 046/38)
Jezyk postgpowania: duriski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: Dansk Automat Brancheforening (przedstawiciele: K. Dyekjaer, T. Hog i J. Flodgaard, adwokaci)
Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Krélestwo Danii, Republika Malty, Betfair Group plc, Betfair International

Ltd, European Gaming and Betting Association (EGBA)

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku wydanego przez Sad w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w sprawie T-601/11;

— stwierdzenie dopuszczalnosci skargi w sprawie T-601/11;



