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Wrhasciwy organ krajowy jest uprawniony do zbadania, czy fundusze objete wnioskiem o uwolnienie sg przeznaczone wylgcznie na
pokrycie uzasadnionych kosztéw honorariéw oraz na zwrot wydatkéw poniesionych w zwigzku ze Swiadczeniem ustug prawnych.
Moze on takze ustali¢ warunki, jakie uzna za stosowne, aby w szczegdlnosci zagwarantowal, ze nie zostanie zniweczony cel
ogloszonej sankdji i Ze przyznane odstgpstwo nie zostanie naduzyte.

2) Artykut 3 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 765/2006, zmienionego rozporzgdzeniem wykonawczym nr 84/2011 i rozporzgdzeniem
nr 588/2011, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak ta w postgpowaniu gldwnym, w ktdrej zamrozenie
funduszy i zasobéw ekonomicznych zostaje dokonane na podstawie tego rozporzgdzenia, odstgpstwo od zamrozenia funduszy
i zasobow ekonomicznych do celow dokonania zaptaty za ustugi prawne nalezy ocenial zgodnie z tym przepisem, nieodnoszgcym sig
w zaden sposob do pochodzenia funduszy i ich ewentualnego pozyskania w sposéb niezgodny z prawem.

() Dz.U.C 233 2 10.8.2013.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 12 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Administratiwen syd Burgas — Bulgaria) — Lukojl Neftochim Burgas
AD przeciwko Naczalnik na Mitniczeski punkt Pristaniszte Burgas Centyr pri Mitnica Burgas

(Sprawa C-330[13) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlna taryfa celna — Nomenklatura scalona — Klasyfikacja towaréw —
Towar opisany jako ,,0lej cigzki, olej smarowy lub pozostaly olej do przeprowadzenia procesu
specyficznego” — Pozycje 2707 i 2710 — Skladniki aromatyczne i skladniki niearomatyczne — Zwigzek
migdzy Nomenklaturg scalong a Systemem Zharmonizowanym)

(2014/C 282/19)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Administratiwen syd Burgas

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Lukojt Neftochim Burgas AD

Strona pozwana: Naczalnik na Mitniczeski punkt Pristaniszte Burgas Centyr pri Mitnica Burgas

Sentencja

1) Kryterium, ktdre nalezy uwzgledni¢ w celu dokonania Klasyfikacji produktu posiadajgcego wlasciwosci takie jak produkt bedgcy
przedmiotem postgpowania gléwnego do pozycji 2707 lub do pozycji 2710 Nomenklatury scalonej zawartej w zatgczniku I do
rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej taryfy celnej, zmienionym rozporzgdzeniem Komisji (UE) nr 1006/2011 z dnia 27 wrzesnia 2011 ., jest masa
sktadnikow aromatycznych w stosunku do sktadnikéw niearomatycznych.

2) Wyrazenie ,skladniki aromatyczne” zawarte w dziale 27 Nomenklatury scalonej zawartej w zatgczniku I do rozporzgdzenia
nr 2658/87, zmienionym rozporzgdzeniem nr 1006/2011, powinno by¢ interpretowane jako majgce szersze znaczenie niz
wyrazenie ,weglowodory aromatyczne”.

3) Do sqdéw krajowych nalezy co do zasady ustalenie najbardziej wlasciwej metody w celu okreslenia zawartosci sktadnikéw
aromatycznych w danym produkcie dla potrzeb dokonania Klasyfikacji tego produktu do pozycji 2707 lub do pozygi 2710
Nomenklatury scalonej zawartej w zatgczniku I do rozporzgdzenia nr 2658/87, zmienionym rozporzgdzeniem nr 1006/2011.
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4) Punkt 1 not wyjasniajgcych do Nomenklatury scalonej zawartej w zatgczniku I do rozporzgdzenia nr 2658/87, zmienionym
rozporzgdzeniem nr 1006/2011, dotyczgcych podpozycji 2707 99 91 i 2707 99 99 tej Nomenklatury scalonej nalezy
interpretowac w ten sposob, ze nie ma on charakteru wyczerpujgcego, co oznacza, iz produkt nalezgcy do pozycji 2707 rzeczonej
Nomenklatury scalonej, ktory nie moze by¢ jednak zaklasyfikowany do szczegdtowej podpozycji, powinien by¢ zaklasyfikowany do
podpozycji 2707 99 99 tejze Nomenklatury scalonej.

() Dz.U. C 245 z 24.8.2013.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court — Irlandia) — Karen Millen Fashions Ltd przeciwko
Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd

(Sprawa C-345/13) (')

[Rozporzgdzenie (WE) nr 6/2002 — Wzér wspélnotowy — Artykut 6 — Indywidualny charakter — Inne
calosciowe wrazenie — Artykul 85 ust. 2 — Niezarejestrowany wzor wspélnotowy — Wazinosé —
Przestanki — Cigzar dowodu]

(2014/C 282/20)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona powodowa: Karen Millen Fashions Ltd

Strona pozwana: Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd

Sentencja

1) Artykut 6 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw wspélnotowych nalezy
interpretowac w ten sposb, ze aby mozna byto uznaé wzér za posiadajgcy indywidualny charakter, catosciowe wrazenie, ktdre w
wz0r wywiera na poinformowanym uzytkowniku, powinno by¢ inne od wrazenia wywartego na takim uzytkowniku nie przez
kombinacje poszczegélnych elementéw wyodrebnionych z kilku wezesniejszych wzoréw, lecz przez jeden lub wigcej niz jeden
wezesniejszy wzér rozpatrywany odrebnie.

2) Artykut 85 ust. 2 rozporzgdzenia nr 6/2002 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze aby sgd w sprawach wzoréw wspélnotowych
uznak niezarejestrowany wzor wspolnotowy za wazny, wlasciciel tego wzoru nie musi wykazaé, ze posiada on indywidualny charakter
w rozumieniu art. 6 tego rozporzgdzenia, lecz musi jedynie wskazaé, na czym polega indywidualny charakter wspomnianego wzoru,
to jest zidentyfikowac element lub elementy danego wzoru, ktdre wedtug tego wlasciciela nadajg mu ten charakter.

() Dz.U. C 260z 7.9.2013.



