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ochrona $rodowiska, aby wykonywaly one dzialalno$¢ przez
przynajmniej trzy lata i mialy co najmniej 2000 czlonkéw

Sentencja

1) Przedsigwzigcie takie jak bedgce przedmiotem sporu w postepo-
waniu przed sgdem krajowym, dotyczgce odprowadzania wéd
gruntowych przenikajgcych do tunelu, w ktdrym sg umieszczone
przewody elektryczne, oraz wprowadzania wody do gruntu lub
skaly w celu wyréwnania ewentualnego obnizenia poziomu wod
gruntowych, a takze dotyczgce budowy i utrzymania urzgdzen
odprowadzajgcych i doprowadzajgcych wodg, wchodzi w zakres
stosowania pkt 10 lit. 1) zalgcznika 1T do dyrektywy Rady
85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkow wywieranych przez niektdre przedsigwzigcia publiczne i
prywatne na  Srodowisko  naturalne, zmienionej  dyrektywg
2003/35/WE  Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
maja 2003 r., niezaleznie od koticowego przezhaczenia wod grun-
towych, a w szczegélnosci niezaleznie od tego, czy bedg one czy nie
przedmiotem pdZniejszego wykorzystania.

2) Czlonkowie zainteresowanej spotecznosci w rozumieniu art. 1 ust.
2 oraz art. 10a dyrektywy 85/337, zmienionej dyrektywg
2003/35, powinni mie¢ prawo odwolania sig od rozstrzygniecia,
w ktdrym organ nalezgcy do systemu sgdowniczego paristwa czton-
kowskiego orzekt w przedmiocie wniosku o wydanie zezwolenia na
przedsigwzigcie, i to niezaleznie od roli, jakg mogli oni odegraé w
procesie rozpatrywania rzeczonego wniosku, uczestniczgc w postg-
powaniu przed tymze organem i przedstawiajgc przy tej okazji
swoje stanowisko.

3) Artykut 10a dyrektywy 85/337, w wersji zmienionej dyrektywg
2003/35, stoi na przeszkodzie przepisowi krajowemu, ktdry
zastrzega prawo odwolania si¢ od decyzji dotyczgcej dziatalnosci
wehodzgcej w zakres zastosowania tejze dyrektywy w jej zmienionej
wersji wylgcznie na rzecz stowarzyszeti ochrony Srodowiska liczg-
oych co najmniej 2000 cztonkdw.

() Dz.U. C 209 z 15.8.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 paZzdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Federalnej Niemiec

(Sprawa C-275/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 93/36/EWG — Zaméwienia publiczne na dostawy
— Dostawa oprogramowania stosowanego do rejestracji
pojazdéw samochodowych — Procedura negocjacyjna bez
uprzedniej publikacji ogloszenia o przetargu)

(2009/C 297/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Wilms i D. Kukovec, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i N. Graf Vitzthum, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 6 w zwigzku z art. 9 dyrektywy Rady 93/36/EWG z
dnia 14 czerwca 1993 r. koordynujacej procedury udzielania
zaméwien publicznych na dostawy (Dz.U. L 199, s. 1) —
Umowa o dostawe oprogramowania stosowanego do rejestracji
pojazdéw samochodowych zawarta bez przeprowadzenia
procedury udzielenia zaméwienia publicznego pomiedzy
dwoma podmiotami prawa publicznego odpowiedzialnymi za
ustugi przetwarzania danych dla jednostek komunalnych

Sentencja

1) Ze wzgledu na to, ze Datenzentrale Baden-Wiirttemberg udzielita
zamowienia publicznego na dostawg oprogramowania stosowanego
do rejestracji pojazdow samochodowych w drodze procedury nego-
gacyjnej bez uprzedniej publikacji ogloszenia o przetargu, Repub-
lika Federalna Niemiec uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej
na mocy dyrektywy Rady 93/36/EWG z dnia 14 czerwca 1993
1. koordynujgcej procedury udzielania zaméwieri publicznych na
dostawy.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 223 z 30.8.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 paZdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation —
Luksemburg) — Iréne Bogiatzi, po mezu Ventouras
przeciwko Deutscher Luftpool, Société Luxair, société
luxembourgeoise de navigation aérienne SA, Wspélnotom
Europejskim, Wielkiemu Ksigstwu Luksemurga, Foyer
Assurances SA,

(Sprawa C-301/08) (1)

(Polityka transportowa — Rozporzgdzenie (WE) nr 2027/97
— Konwencja warszawska — Odpowiedzialno$¢ przewoznika
lotniczego za szkode z tytulu wypadku — Termin na wnie-
sienie powédztwa o odszkodowanie za poniesiong szkodg)
(2009/C 297/14)
Jezyk postepowania: francuski
Sad krajowy

Cour de cassation — Luksemburg

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Iréne Bogiatzi, po mezu Ventouras

Strona pozwana: Deutscher Luftpool, Société Luxair, société
luxembourgeoise de navigation aérienne SA, Wspdlnoty Euro-
pejskie, Wielkie Ksigstwo Luksemurga, Foyer Assurances SA,
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour de cassation (Luksemburg) — Interpretacja (art. 5 ust. 1
i 3) rozporzadzenia Rady (WE) nr 2027/97 z dnia 9 pazdzier-
nika 1997°r. w sprawie odpowiedzialnoici przewoznika lotni-
czego z tytulu wypadkéw lotniczych (Dz.U. Dz 285, s.1), w
zwiazku z (art. 29) Konwencji o ujednostajnieniu niektérych
prawidel dotyczacych migdzynarodowego przewozu lotniczego
podpisanej w Warszawie w dniu 12 pazdziernika 1929°r., w
brzmieniu zmienionym w Hadze w dniu 28 wrzesnia 1955°r.
— Termin na wystgpienie z pow6dztwem o odszkodowanie za
poniesiong szkode — Wplyw wyplacenia zaliczki przez prze-
woznika, nawet poza ramami czasowymi przewidzianymi w
rozporzadzeniu, na uznanie odpowiedzialnosci tego przewoz-
nika

Sentencja

1) Konwencgja o ujednostajnieniu niektdrych prawidet dotyczgcych
migdzynarodowego przewozu lotniczego, podpisana w Warszawie
w dniu 12 paZdziernika 1929 r., zmieniong czterema dodatko-
wymi protokotami montrealskimi z dnia 25 wrzesnia 1975 r., nie
stanowi czgsci  przepisow wspdlnotowego porzgdku prawnego,
ktérych wykladnia na podstawie art. 234 WE nalezy do kompe-
tencji Trybunatu.

2) Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 2027/97 z dnia 9 pazdziernika
1997 r. w sprawie odpowiedzialnosci przewoznika lotniczego z
tytutu wypadkéw nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie sprze-
ciwia si¢ ono stosowaniu art. 29 konwencji o ujednostajnieniu
niektrych  prawidet  dotyczgcych  migdzynarodowego  przewozu
lotniczego, podpisanej w Warszawie w dniu 12 paZdziernika
1929 r., zmienionej czterema dodatkowymi protokotami montreal-
skimi z dnia 25 wrzesnia 1975 r., do sytuacji, w ktdrej pasazer
whnosi o ustalenie odpowiedzialnosci przewoznika lotniczego z
tytutu szkody poniesionej przez niego w trakcie lotu pomigdzy
pafistwami cztonkowskimi Wspélnoty.

() Dz.U. C 236 z 13.9.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 15 paZdziernika
2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden @ —  Niderlandy) @—  Makro
Zelfbedieningsgroothandel C.V., Metro Cash & Carry B.V.,,
Remo Zaandam B.V. przeciwko Diesel S.P.A.

(Sprawa C-324/08) (')
(Dyrektywa 89/104/EWG — Prawa do znakéw towarowych
— Wyczerpanie praw wlasciciela znaku towarowego — Wpro-
wadzenie towaréw do obrotu w Europejskim Obszarze Gospo-

darczym przez osobg trzecig — Dorozumiana zgoda —
Przestanki)

(2009/C 297/15)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Makro Zelfbedieningsgroothandel C.V., Metro
Cash & Carry B.V., Remo Zaandam B.V.

Strona pozwana: Diesel S.P.A.

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag — Wykladnia art. 7
ust. 1 pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia 21
grudnia 1988 r. majacej na celu zblizenie ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych (Dz.U.
1989, L 40, s. 1) — Wyczerpanie praw do znaku towarowego
— Towar wprowadzony do obrotu we Wspdlnocie lub w EOG
przez wiasciciela znaku albo za jego zgoda — Dorozumiana
zgoda — Przestanki

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia 21
grudnia 1988 r. majgcej na celu zblizenie ustawodawstw paristw
czbonkowskich odnoszgeych si¢ do znakéw towarowych, w brzmieniu
zmienionym przez porozumienie o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym z dnia 2 maja 1992 r., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
zgoda wlasciciela znaku towarowego na obrét towarami z tym
znakiem dokonywany bezposrednio w Europejskim Obszarze Gospo-
darczym przez podmiot trzeci niemajgcy Zadnego zwigzku gospodar-
czego z tym whascicielem moze mie¢ charakter dorozumiany, o ile
zgoda ta wynika z faktéw i okolicznosci poprzedzajgcych, réwnoczes-
nych lub pozniejszych wzgledem wprowadzenia do obrotu na tym
obszarze, ktdre w opinii sgdu krajowego jednoznacznie wskazujg na
zrzeczenie sig przez wiasciciela przystugujgcego mu wylgcznego prawa.

() Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 pazdziernika

2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Belgia)

— Enviro Tech (Europe) Ltd przeciwko pafistwu
belgijskiemu

(Sprawa C-425/08) (1)

(Srodowisko naturalne i ochrona konsumentéw — Klasyfi-
kacja, pakowanie i etykietowanie bromku n-propylu jako
substancji niebezpiecznej — Dyrektywa 2004/73/WE —
Dyrektywa 67/548/EWG — Obowigzek transpozycji)
(2009/C 297/16)
Jezyk postepowania: francuski
Sad krajowy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Enviro Tech (Europe) Ltd

Strona pozwana: Panstwo belgijskie



